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Abstract: This paper presents the restoration of a Chalcolithic vessel discovered at Vitanesti
‘Magurice, a tell settlement located in the Teleorman Valley, approximately 7 km northeast of Alexandria,
Teleorman County. It was discovered in 2020 during the last excavation season coordinated by
Dr. Radian Romus Andreescu. It is a pyriform shaped vessel of the amphora’ type, medium sized,
fragmented, consisting of 61 fragments of various dimensions (four from the base area, four from the rim
area and 53 from the body), representing ca. 80% of the complete vessel. Two vertical handles are
located where the high neck joins the maximum diameter area. It is decorated with deep pinches made in
the raw clay arranged in horizontal rows, which cover the vessel almost entirely, excepting some parts of
the neck and base. The object suffered some degradation, mostly caused by the burning of the dwelling
where it was discovered. Typical ceramic restoration operations were performed to restore the original
appearance of the vessel. These operations were consisted of mechanical and chemical cleaning,
bonding, consolidation and chromatic integration in order to enable the possibility of the vessel’s inclusion
in future exhibitions.

Rezumat: Articolul prezintd restaurarea unui vas eneolitic, provenit de pe santierul
arheologic Vitanesti ‘Magurice, situat in valea Teleormanului, la 7 km nord-est de orasul Alexandria,
Judetul Teleorman. A fost descoperit in anul 2020, in ultima campanie coordonata de dr. Radian Romus
Andreescu. Este un vas piriform de tip ‘amphora, de dimensiuni medij, fragmentar, alcatuit din 61 de
fragmente, reprezentind parti din buza (patru), corp (53) si bazd (patru), constituind aproximativ
80% din total. Gatul inalt este unit de zona diametrului maxim prin doud toarte verticale. Decorul este
alcatuit dintr-un registru orizontal, realizat cu ajutorul impresiunilor facute adanc in pasta cruda, ce
acoperd vasul aproape in totalitate cu exceptia unor portiuni dinspre gét si baza. Obiectul a suferit o
ardere foarte puternica, provocata cel mai probabil de incendierea locuintei unde a fost descoperit.
Toate operatiile puse in practica sunt specifice restaurarii ceramicii. Curatarea mecanicd si chimica,
asamblarea fragmentelor ceramice, completarea zonelor lacunare, integrarea cromatica sunt operatii
care au redat semnificatia inifiald a obiectului si au infesnit includerea lui in circuitul expozitional.

Keywords: Gumelnita culture; Chalcolithic, restoration; pottery; adhesive; chromatic
integration; bonding.
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Introducere

Vasul a fost descoperit in asezarea gumelniteand de tip fe// Vitanesti ‘Magurice’, aflata in
comuna Vitanesti, judetul Teleorman, la circa 7 km nord-est de orasul Alexandria, fiind amplasata in
apropierea terasei de nord-est a raului Teleorman (Andreescu et &/ 2009: 75) (Plansa I.1).
Cercetarea, inceputd in anul 1993, a dus la descoperirea ultimului nivel de locuinte incendiate, la
investigarea unor mari portiuni din cele urmatoare si la efectuarea unor sondaje sedimentologice
pentru stabilirea genezei asezarii si a relatiei cu mediul inconjurdtor (Andreescu et al. 2022: 456, 458)
(Plansa 1.2).

Contextul descoperirii
Vasul face parte din inventarul ceramic al unei locuinte incendiate (L.18), situate in suprafata
M-R a te/tului, in careurile 1-5. Aceasta a fost descoperitad in anul 2018 (Andreescu et a/. 2019: 248-9),
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fiind cercetatd pe parcursul a mai multor campanii (Andreescu et a/. 2019: 248-9; 2020: 435-6; 2021:
543; 2022: 427-8). S-a constatat cd pe latura de NV-SE a distrugerii, in careurile P4-R4, era o
aglomerare de vase ceramice sparte /n situ (Andreescu et al. 2020: 435). Obiectul aflat in studiu se
gasea in careul R4, prins in distrugerea locuintei (Andreescu et a/, 2021: 545, fig.3), impreuna cu un
mic bol ce a avut in interior case de peste!, o cupd pictatd cu grafit si fragmente dintr-un vas de
dimensiuni mari (Planga II.2).

S-a putut observa ca a fost asezat vertical pe nivelul de cdlcare al locuintei, spart de resturile
de pereti, partile superioare fiind cazute in interiorul lui (Plansa II.1).

Descrierea piesei si starea de conservare inainte de restaurare

Obiectul apartine perioadei eneolitice, fiind un vas piriform de tip ‘amphora’, aparut spre
sfarsitul fazei Gumelnita A2, sub influenta salcuteana (Voinea 2005: 43). Piese asemanatoare, reduse
numeric, provin din siturile gumelnitene de la nord de Dundre, de la Gumelnita (Dumitrescu 1968:
128, fig. 20), Glina, Blejesti si de pe teritoriul sud-dunarean al aceleiasi culturi, de la Karanovo (Voinea
2005: pl.69/2-6) (Plansa VIII).

Este de dimensiuni medii, lucrat la mana, prin tehnica modelarii in suluri, din argilda comuna,
de buna calitate, cu nisip fin folosit ca degresant.

Are gatul nalt, buza rotunjitd, usor evazatd, baza platd si corpul bombat. Doua toarte
rotunjite, verticale, diametral opuse, unesc gatul de zona diametrului maxim. La baza acestuia, se
gasesc patru protuberante conice, aplatizate, cu varful in jos, situate concentric, la distante egale.
Suprafata interioard este bine netezitd si lustruitd. La exterior, gatul este lustruit, iar toartele si
portiunea dinspre baza sunt netezite.

Forma vasului pare ca este modelata astfel incadt sd redea aspectul corpului feminin,
intruchipare a fertilitatii pamantului, personificare a fiecdrei faze a vietii, a mortii si a regenerarii
(Gimbutas 1999: 26). In urma studiilor, se observa c§, in preistorie, formele nu sunt in afara lumii si
omului. Ele se integreaza vietii din care provin, reproducand in spatiu anumite impulsuri spirituale
(Focillon 1977: 42). Asa cum a scris Mircea Eliade, omul societatilor arhaice tinde sa trdiasca in sacru
sau in preajma obiectelor consacrate cat mai mult timp (Eliade 2000: 14).

Decorul este alcatuit dintr-un registru orizontal ce acopera vasul aproape in totalitate cu
exceptia unor portiuni dinspre gat si baza. A fost realizat cu ajutorul impresiunilor foarte dese facute
adanc in pasta cruda, pozitionate in siruri orizontale si suprapuse. Partea inferioara este decorata cu
grupuri de cate trei linii ‘barbotinate’ (Voinea 2005: 62) ce pleaca de sub registrul cu impresiuni spre
baza.

Culoarea galben-roscatda este datd de arderea oxidanta, la care se adauga arderea
secundara provocata de incendierea locuintei unde a fost descoperit. Din cauza temperaturilor mari
din timpul incendiului, unele zone au fost arse pana aproape de vitrificare. Pe suprafata vasului se
remarca fisuri, cea mai evidentd fiind cea de la una dintre toarte. Pe alocuri, are desprinderi de
material ceramic (Plansele III si IV).

Vasul este fragmentar, alcatuit din 61 de fragmente de diferite dimensiuni, reprezentand parti
din buza (patru), corp (53) si bazad (patru), constituind aproximativ 80% din vas (Plansele III si IV).
Acestea aveau pe suprafata lor depuneri de sediment si de carbonati din mediul de zacere (Plansa III).

Etapele restaurarii

La intrarea in laborator, obiectul a fost examinat cu atentie pentru a se identifica etapele
restaurdrii, tratamentele corecte si materialele folosite, care trebuie sa fie apropiate de original ca
rezistenta si duritate, sa fie durabile, sa nu contamineze originalul, sa fie reversibile.

Intr-o prim& etap3, surplusul de pdmant s-a eliminat cu ajutorul unor pensule fine si s-au
facut teste in vederea stabilirii rezistentei la curdtarea impuritatilor cu apa si acid citric.

Curatarea prin spalare cu apa caldd s-a efectuat cu perii din fibre naturale, fragmentele cu
fisuri si exfolieri fiind tratate cu mare grija, utilizandu-se tampoane umede din vata de bumbac.
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A urmat curatarea chimica a depunerilor de carbonati cu o solutiei de acid citric in proportie
de 5%, dupa ce in prealabil fragmentele ceramice au fost imersate in apa pana la saturatie.
Neutralizarea acidului s-a realizat in apa distilata, operatia fiind repetatd de mai multe ori. Uscarea s-a
facut pe hartie de filtru, la temperatura camerei.

Exista motive serioase pentru care curatarea este considerata necesara. Unul dintre acestea
ar fi ca numeroasele depuneri mascheaza culoarea si decorurile in relief, pot produce patari, iar daca
patrund in fisuri conduc la pierderi de material. Pe de altd parte, odata aplicat acest tratament, se
pierd unele informatii despre reziduurile de mancare de pe peretii vasului sau despre substante
folosite pentru a micsora porozitatea (Buys si Oklay 2011: 84).

In a doua etapd, fragmentele ceramice au fost potrivite pe hartie, astfel incat s3 se
contureze forma desfasuratd a vasului (Plansa 1IV).

In continuare, acestea s-au asamblat cu poliacetat de vinil (aracet) fara plastifiant (Plansa V).
Adezivul s-a ales in functie de mai multe criterii, cum ar fi vascozitatea lui (neputand intra in porii
vasului, nu exista pericolul patarii si asigurd o asamblare durabild), reversibilitatea (poate fi indepartat
fara a produce degradarea obiectului), lipsa reactiilor chimice adverse cu celelalte materiale,
transparenta dupa uscare.

Fragmentele asamblate doud cate doua, au fost sprijinite in cutia cu nisip fin pentru uscare,
vasul fiind construit sistematic, incepand cu baza. O parte din cioburile de mici dimensiuni, lipite intre
ele, au format panouri care s-au atasat vasului. Pentru o asamblare bund, s-au folosit clesti de plastic
cu scopul de a fixa elemente cu precizie.

Consolidarea fisurilor s-a facut prin incalzirea lor cu foehnul si introducerea de adeziv prin
pensulari repetate. Din cauza portiunilor arse puternic, la asamblare au rezultat usoare abateri, dar
care nu au afectat forma vasului (Plansa V).

In al treilea stadiu al restaurérii, zonele lacunare au fost completate cu ipsos de modelaj. S-a
folosit tehnica amprentei interioare, utilizandu-se mulajul din ceard dentard. Amprenta s-a luat pe
partea originala a vasului, apoi aceasta s-a mutat pe partea lipsa. A urmat turnarea ipsosului din
exterior. Dupa intdrirea ghipsului, s-au efectuat finisari cu bisturiul si panza abraziva cu granulozitate
medie si mica (Plansa VI).

Ultima etapa din procesul de restaurare, integrarea cromatica a completdrilor, s-a realizat cu
ajutorul culorilor tempera, prin pensulare, in nuante apropiate de cele ale vasului (Plansa VII).

Calitatea luminii care cade pe suprafata perceputa, modul in care suprafata absoarbe lumina,
felul in care lumina reflectatad este perceputa de receptorii ochiului si modul in care creierul interpreteaza
semnalele de la ochi sunt elemente de care depinde un retus cromatic reusit (Buys si Oklay 2011: 144).

Pe toata perioada restaurarii s-au facut fotografii pentru fiecare stadiu si s-a intocmit
documentatia necesard. La final, s-au efectuat mdsuratori ale obiectului, acesta avand inaltimea de
25 cm, diametrul buzei de 10 cm, diametrul bazei de 10,5 cm, diametrul maxim de 26 cm.

Concluzii

Dupa operatiile de restaurare, s-a reusit redarea semnificatiei initiale a obiectului.

Pe tot parcursul acestora, s-au intampinat dificultati minore, de exemplu, asamblarea
fragmentelor ceramice cu portiuni arse puternic, care au creat usoare abateri ce nu au afectat totusi
forma vasului. Respectdnd normele restaurarii, decorul nu a fost reconstituit, pentru cd nu s-a stiut cu
exactitate cum erau redate impresiunile din zonele lipsa.

Deoarece vasul are un mare potential pentru includerea in circuitul expozitional, s-a optat
pentru integrare cromatica, desi in arheologie este preferatd absenta retusului pentru o mai buna
vizibilitate a informatiei.

Avand in vedere cercetarea culturii Gumelnita, restaurarea acestui vas completeaza datele
detinute atdt despre inventarul ceramic al locuintei L.18, despre tipologia formelor existente fin
asezarea Vitanesti ‘Magurice’ la sfarsitul fazei A2 din sud-vestul Munteniei, cat si despre decorul folosit
in aceasta perioada.
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Multumiri

Domnului dr. Radian Romus Andreescu, pentru increderea acordatd, sprijin, sfaturi,
incurajari, critici si laude, pentru generozitatea sufletului sau. Nu voi mai putea privi ceramica
gumelniteana fara sa ma gandesc si la omul care a iubit-o atat de mult.

M3 uit la tine, subredul vas de lut,(...)/ Tu, plin de taine si stirbit in gura,
Ai stat ascuns in aréturda (... )/ Tu poti sa fij, €l poate sa nu fie,
Zgariitura-i teafard si vie (...)/ Braul tau viu, cdnd méinile-au murit,

Da biruinta gingasului pipait. (...)/ Ulciorule de vis si de pamént

El ti-a dat glas. Eu iti voi da cuvént.”(Arghezi 1987: 54)

Note

! Informatie obtinutd de la Ion Torcicd, membru al colectivului de sdpaturd de pe santierul arheologic
Vitdnesti ‘Magurice’.
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Plansa I. Imagini aeriene ale asezarii de tip te// Vitanesti ‘Magurice’ (foto: Ion Torcica).

Aerial view of Vitanesti ‘Magurice’ tel/ settlement (photograph by Ion Torcicd).
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Plansa II. Vasul spart /n situ (foto: Ion Torcicd).

The vessel broken /n situ (photograph by Ion Torcica).
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Plansa V. Asamblarea fragmentelor ceramice.

Refitting of the ceramic fragments.
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Plansa VI. Completarea zonelor lacunare.

The completion of the lacunar areas with plaster.
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Plansa VII. Integrarea cromatica.

Chromatic integration.
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Plansa VIII. Vase piriforme de tip ‘amphora’ descoperite in siturile de la Vitdnesti (1), Gumelnita
(2), Blejesti (3), Glina (4), Karanovo (5, 6) (1, 2 - http://clasate.cimec.ro; 3, 4 - Voinea 2005: pl.69/2,
6; 5, 6 - Voinea 2005: pl.69/4, 5).

Pyriform shaped vessels of the ‘amphora’ type discovered at Vitanesti (1), Gumelnita (2), Blejesti (3),
Glina (4) and Karanovo (5, 6) (1, 2 - http://clasate.cimec.ro; 3, 4 - Voinea 2005: pl.69/2, 6;
5, 6 - Voinea 2005: pl.69/4, 5).



