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DESCOPERIT  ÎN  LOCALITATEA  URLAŢI  (JUD.  PRAHOVA) 
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Abstract: During the research carried out at Urlaţi (Prahova County) in 2020 a hoard of 
metal objects was discovered dating to the late Middle Age (XVI-XVII centuries AD). The hoard 
comprises 13 iron objects lying on a bronze sheet. Alongside the study of the hoard, this article 
focuses on the Middle Age features revealed during excavations. The archaeological data are 
correlated/ integrated with the first documentary evidence attesting Urlaţi. 

Rezumat: În anul 2020 în timpul cercetărilor arheologice derulate în localitatea Urlaţi (jud. 
Prahova) a fost descoperit un depozit de piese din metal datând din etapa târzie a epocii medievale 
(sec. XVI-XVII). Depozitul era format din 13 piese din fier şi o tablă din bronz care a constituit 
suportul pe care erau aşezate celelalte artefacte. Alături de acest depozit publicăm şi informaţii privind 
complexele atribuite epocii medievale descoperite în timpul cercetărilor sistematice derulate pe 
şantierul arheologic Urlaţi. În final am căutat să corelăm/integrăm datele arheologice cu primele 
informaţii scrise privind atestarea localităţii Urlaţi. 

Keywords: Urlaţi (Prahova County); Middle Age; hoard; iron items; pit-hut dwellings. 
Cuvinte cheie: Urlaţi (jud. Prahova); epoca medievală; depozit; piese fier; bordeie. 
 
 
Introducere 
Situl de la Urlaţi este amplasat în zona de sud a localităţii (Planşa I.2), pe un grind înălţat cu 

cel puţin 2,8 m faţă de lunca mlăştinoasă din jur (Planşa I.3, 4). Din punct de vedere geomorfologic 
ne aflăm la baza masivului ‘Dealul Mare-Istriţa’, mai restrâns la limita de est a ‘Dealurilor Cepturei’ 
(Niculescu 2008: 58), în zona de contact dintre Câmpia Română şi dealurile Subcarpaţilor (Niculescu 
2008: 18), acolo unde râul Cricovul Sărat răzbate dintre dealuri spre câmpie. În situl de la Urlaţi au 
fost derulate cercetări arheologice în două etape, respectiv în anii 2004-2006 şi 2013-2020 (Torcică şi 
Frînculeasa 2020: 204). Într-o depunere arheologică care nu depăşeşte 0,80 m grosime au fost 
identificate niveluri de locuire, complexe, materiale/piese datând din neolitic – cultura Starčevo-Criş, 
eneolitic – culturile Boian şi Gumelniţa, epoca bronzului – cultura Tei, sec. II-III d.Hr. – cultura Chilia-
Militari, sec. V-VII d.Hr. – cultura Ipoteşti-Cândeşti şi evul mediu târziu (sec. XVI-XVIII) (Frînculeasa 
et al. 2018a: 239-40). 

În urma diagnosticul arheologic intruziv realizat în prima etapă de cercetare (Andreescu et 
al. 2007), dar şi prin două investigaţii geofizice (magnetometrie) efectuate în anii 2013 şi 2018 
(Frînculeasa et al. 2021), am putut stabili potenţialul acestui sit. În cazul investigaţiilor neintruzive au 
fost delimitate mai multe areale de interes în care existau semnale mai mult sau mai puţin difuze, 
răspuns al existenţei unor zone încărcate geomagnetic (Frînculeasa et al. 2021). Teoretic, aceste 
semnale puteau fi legate de prezenţa unor piese/aglomerări materiale din metal sau a unor structuri 
de lut puternic arse (locuinţe, vetre, cuptoare). Cele două secţiuni arheologice deschise în anul 2013 
am încercat să le suprapunem peste astfel de zone în vederea identificării unor posibile locuinţe 
incendiate datând din epoca eneolitică. Suplimentar, în acelaşi an am sondat zona de sud a sitului cu 
ajutorul carotierei. De altfel, în urma săpăturilor derulate în anii 2013-2017 au fost identificate şi 
cercetate două locuinţe eneolitice arse, atribuite culturii Gumelniţa (Frînculeasa et al. 2018a: 240). 

 

*  *  * 
 

În una din zonele în care semnalul magnetic era ceva mai puternic şi în acelaşi timp mai 
concentrat din punct de vedere spaţial, după o verificare cu detectorul de metale, în anul 2020 am 
realizat un sondaj arheologic în care a fost descoperit un depozit din piese de fier şi bronz. Depozitul  
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a fost descoperit la 27 de metri est de S.V/2020, coliniar cu zona caroului 2 al aceleiaşi secţiuni, la      
-0,50 m adâncime (Planşele II şi III). Era format dintr-un număr de 14 obiecte dintre care 13 erau 
realizate din fier şi unul din bronz. Acestea fac parte din categoria ‘unelte, obiecte de uz casnic şi 
agricol’. Cele 13 piese din fier au fost depuse cu grijă, dispuse orizontal de-a lungul tablei din bronz 
(Planşa IV). Structura depozitului este următoarea: un inel de prindere, trei armături de plug, două 
fragmente de coasă, trei cârlige de cântar/de agăţat, o nicovală, un sfredel de tâmplărie, un topor, o 
za şi o verigă, o tablă din bronz (Planşa XII). Piesele au fost demontate în sens invers al aşezării lor pe 
tabla de bronz, păstrându-se numărul de ordine care apare în catalogul de mai jos. Toate etapele 
demontării depozitului au fost documentate fotografic, astfel în final am putut derula ‘filmul’ cu 
ordinea în care au fost aşezate cele 13 piese pe tabla din bronz (Planşa V). 

 
Catalogul pieselor descoperite în depozit (lungime = L, lăţime = l, diametru = d, 

grosime = gr, număr de inventar = nr. inv.) 
 

1. Inel de prindere cu tijă. Folosit la prinderea plugului; spre capăt, tija are formă romboidală. 
În partea inferioară prezintă un orificiu de prindere şi un nit de cupru. Dimensiuni: L = 16,5 cm, gr. 
tijă = 0,9 cm, d. inel prindere = 4 cm, d. interior = 2 cm, gr. inel prindere = 1,1 cm, l. tija = 1,4 cm, 
gr. tijă = 0,8 cm, nr. inv.: 34.153553 (Planşa IX.3, 4). 
2. Armătură de plug. Era fragmentară (două piese), are un profil transversal convex. Prezintă 
două orificii de prindere în partea superioară şi unul în cea inferioară. Posibil să formeze o singură 
piesă. Piesa era folosită la armarea părţii inferioare a plugului realizat din lemn, în zona cuţitelor de 
plug. Dimensiuni: A. (partea superioară) L = 11,3 cm, l = 4,1 cm; B. (partea inferioară) L = 5,1 cm,    
l = 4,8 cm, nr. inv.: 34.153554 (Planşa VII.3). 
3. Cârlig de cântar din fier. Are un capăt reluat şi altul curbat şi ascuţit. Dimensiuni: L = 18,7 cm; 
d. inel = 4,7 cm, gr. tijă = 1,4 cm, nr. inv.: 34.153555 (Planşa VIII.1). 
4. Fragment de coasă. Are muchia îngroşată şi îndoită spre interior pe toată lungimea ei. 
Dimensiuni: L = 13,6 cm,  l = 4 cm, nr. inv.: 34.153556 (Planşa X.1, 2). 
5. Armătură de plug. Prezintă două orificii de prindere în partea superioară şi un altul în partea 
inferioară. Are un profil transversal convex. Prezintă 2 rupturi laterale. Piesa era folosită la armarea 
părţii inferioare a plugului realizat din lemn, în zona cuţitelor de plug. Dimensiuni: L = 19,2 cm, l = 5 cm,  
nr. inv.: 34.153557 (Planşa VII.1). 
6. Cârlig de cântar din fier. Are un capăt reluat şi un altul curbat şi ascuţit. Dimensiuni: L = 18 cm, 
d. inel = 4,9 cm, gr. tijă = 1,6 cm, nr. inv.: 34.153558 (Planşa VIII.2). 
7. Armătură de plug. Prezintă două orificii de prindere în partea superioară şi un al orificiu în 
partea inferioară. Are un profil transversal convex. Piesa era folosită la armarea părţii inferioare a 
plugului realizat din lemn, în zona cuţitelor de plug. Dimensiuni: L = 21,4 cm, l = 5 cm, nr. inv.: 
34.153559 (Planşa VII.2). 
8. Nicovală. Are forma conică, capătul activ (superior) este lăţit. Imediat sub partea activă 
prezintă un orificiu circular care traversează piesa. Dimensiuni: L = 14,5 cm, gr. = 3 cm, nr. inv.: 
34.153560 (Planşa VI.3, 4). 
9. Cârlig de cântar. Are un capăt reluat şi altul curbat şi ascuţit. Dimensiuni: L = 8,9 cm,       
d. inel = 5 cm, gr. tijă = 1,5 cm, nr. inv.: 34.153561 (Planşa VIII.3). 
10. Za şi verigă de lanţ. Dimensiuni: L. za = 12,6 cm, l = 5,5 cm; d. verigă = 12,2 cm; gr. = 1,7  cm, 
nr. inv.: 34.153562 (Planşa IX.1, 2). 
11. Topor. Are lama uşor evazată şi gâtul bine conturat, corp triunghiular. Intră la categoria 
unelte/arme de tăiat. Ceafa este simplă, aplatizată. Profilul longitudinal este triunghiular. Orificiul de 
înmănuşare este oval. Ascuţişul a fost realizat pe ambele feţe. Dimensiuni: L = 20,5 cm, l. lamă parte 
activă = 9 cm, l. corp = 3 cm, l. ceafă = 4 cm, nr. inv.: 34.153563 (Planşa VII.1, 2). 
12. Sfredel de tâmplărie. Capătul activ este prevăzut cu muchii ascuţite, uşor curbate în interior 
şi folosit la executarea găurilor. Dimensiuni: L = 45,6 cm, d. tijă = 1,7 cm, l. cap activ = 6,6 cm, l. 
zona înmănușate = 2,8 cm; nr. inv.: 34.153564 (Planşa XI.1). 
13. Coasă fragmentară din fier. Piesa a fost realizată dintr-o platbandă, lăţită în partea 
tăişului. Are muchia îngroşată şi îndoită spre interior pe toată lungimea ei. Rupta în cel puţin 5 bucăţi 
mai mari, la care se adaugă alte mici fragmente. Dimensiuni: L = 21,5 cm, l = 4 cm, nr. inv.: 
34.153566 (Planşa X.3, 4). 
14. Tablă din bronz. Are forma trapezoidală, cu un capăt evazat, în secţiune transversală are 
formă de U, prezintă urme de deteriorare, găuri neregulate, rupturi. Dimensiuni: L = 36,5 cm,            
l = 20,2×8,1 cm, gr. = 0,1 cm, greutate = 856 grame, nr. inv.: 34.153565 (Planşa XI.2, 3). 
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Despre locuirea medievală târzie 
Săpătura arheologică în acest sit a fost derulată în două etape, fiecare cu strategia, 

metodele, scopul, instrumente specifice, elemente care au avut un impact direct asupra rezultatelor. 
Dacă în prima etapă am urmărit să diagnosticăm potenţialul arheologic al acestui sit (Andreescu et al. 
2007: 11, 12; Frînculeasa et al. 2018a: 238), în cea de-a doua am prevăzut derularea unei cercetări 
sistematice pe o perioadă medie de timp care să acopere un interval de 10-20 de ani (Frînculeasa et 
al. 2018a: 239). În prima etapă am obţinut informaţii privind stratigrafia, am identificat şi cercetat 
parţial complexe arheologice (gropi), am recuperat materiale care au ajutat la precizări privind 
dinamica culturală din acest sit. În a doua etapă, săpătura în suprafaţă a permis cercetarea integrală a 
unor complexe, au fost prelevate probe şi realizate analize pluridisciplinare. În acelaşi timp, săpătura 
arheologică extinsă a schimbat cu totul perspectiva cercetării. Dacă iniţial cercetarea arheologică a 
avut ca ţintă locuirea preistorică din zona de nord a Munteniei, descoperirea a numeroase complexe 
post-preistorice a remodelat săpătura, aşteptările, ritmul şi prioritizarea publicării rezultatelor. 

Din categoria ‘aşteptări neprogramate’ este şi prezenţa unei locuiri din perioada târzie a 
evului mediu. În timpul cercetărilor au fost descoperite locuinţe adâncite (bordeie), gropi, la care se 
adaugă două ‘structuri’ cu şanţuri, cercetate parţial (Planşa XIII). Câteva complexe arheologice 
cercetate au fost renumerotate, prin urmare aceste repere nu mai corespund într-un totul celor 
precizate în Cronica Cercetărilor Arheologice sau deja apărute în alte publicaţii (Frînculeasa et al. 
2018a: pl. V).  

 
Catalogul complexelor medievale 
Bordeiul 1/Cpl. 2/2005 - a fost identificat în caseta 2/2005 la adâncimea de -0,35 m, iar 

baza acestuia se afla la -0.95 m, repere raportate la nivelul actual de călcare. Complexul avea formă 
rectangulară, intra în profilele de est, vest şi sud ale casetei, iar colţul de nord-est surprins în săpătură 
era uşor rotunjit. Avea dimensiuni (cercetate) de 2,10×1,20 m (Planşele XIII.2 şi XIV). Bordeiului avea 
pe latura de nord-vest un cuptor cotlonit în perete. Acesta a fost săpat de la nivelul podelei. Cuptorul 
avea lungimea de 0,80 m şi lăţimea cercetată 0,50 m. Avea cupola şi pereţii groşi de 5-7 cm, care     
s-au prăbuşit parţial în interiorul său. În gura cuptorului era amenajată o vatră făţuită (0,63×0,48 m). 
Vatra avea trei refaceri constând în lipituri succesive (Planşa XIII.2c). Pe vatră se păstra ‘in situ’ un 
fragment de vas roşiatic-cărămiziu, pictat cu alb (Planşa XIV.a). Podeaua locuinţei era din lut, avea 
culoarea cenuşie, pigmentată puternic cu lemn ars. În umplutura bordeiului, în poziţie secundară, se 
afla ceramică fragmentară, piese din fier (cuie, o potcoavă, un fragment de lamă de cuţit) (Andreescu 
et al. 2007: pl. 11).  

Bordeiul 2 - a fost descoperit în S.II şi caseta B (Planşa XV). Avea formă dreptunghiulară, 
cu colţurile rotunjite, dimensiunile de 3,10×2,75 m (NS-EV). A fost identificat la circa -0,30-0,40 m, iar 
baza se afla la -0,75-0,82 m adâncime faţă de nivelul actual de călcare. În interiorul bordeiului se 
aflau mai multe gropi, între care una de provizii (d = 0,60 m, adâncimea = 0,40 m) şi două de fixare a 
unor stâlpi din lemn (d = 0,22 m, adâncimea maximă 0,10 m). Pe latura de vest, aproximativ central a 
fost descoperită o groapă de par/stâlp care avea diametrul de 0,25 m şi adâncimea de 0,35 m de la 
nivelul podelei. O adâncitură de formă ovală neregulată, se afla pe latura nordică, avea circa 0,15 m 
adâncime şi diametre de 0,92×0,38 m. În partea superioară a gropii de provizii a fost descoperit un 
vas fragmentar atribuit epocii medievale, pictat cu benzi albe pe exterior şi cu motive vălurite pe 
pragul interior al gurii (Planşa XV.4, 5). Din colţul nord-vestic al locuinţei pornea spre nord un şanţ 
identificat la adâncimea de -0,30 m, surprins la pe o lungime de 3,20 m, adânc de 0,10 m, lat iniţial 
de 0,30 m, iar în capăt se adâncea după o treaptă până la -0,85 m şi se lărgea/evaza lin până la 0,50 m. 
Nu au fost identificate alte detalii privind acest şanţ pentru a i se putea preciza funcţionalitatea.  

Bordeiul 3 - a fost descoperit în St.9, St.14, S.III, S.IV (Planşele XVI şi XVII). A fost 
identificat la -0,50 m adâncime, baza atingea -0,95 m de la nivelul actual de călcare. A tăiat colţul de 
VNV al L.2 atribuită epocii eneolitice, cultura Gumelniţa. Bordeiul avea formă dreptunghiulară, avea 
dimensiuni de aproximativ 2,90×2,80 m. Au fost identificate trei gropi de par/stâlp care aveau 
diametrul de cca. 0,25 m şi coborau 0,15-0,25 m de la nivelul podelei bordeiului. Cuptorul era cotlonit 
în mal în colţul de NV, pe latura de vest a locuinţei. Avea formă uşor ovală şi dimensiuni de 0,60×0,55 m. 
Baza acestuia cobora cu 0,10 m sub nivelul podelei locuinţei (Frînculeasa et al. 2018b: pl. 2). În gura 
cuptorului şi pe vatră a fost descoperit un vas cărămiziu pictat cu alb, cu motive spiraliforme   
(Planşele XVI.2, 3 şi XVII.6, 7). În umplutura bordeiului au fost descoperite câteva fragmente 
ceramice lucrate la roată nesmălţuite. 

Bordeiul 4 - a fost surprins în S.III şi suprafaţa 13 (Planşa XVIII). A fost identificat la 
adâncimea de -0,50 m, iar baza se afla la -0,70/-0,85 m. Avea formă dreptunghiulară, dimensiuni de 
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1,90×1,40 m. Avea un cuptor cotlonit în peretele nordic, spre colţul de nord-vest. Acesta avea formă 
ovală cu un gât îngust (0,30 m), dimensiuni de 0,82×0,60 m (Planşa XVIII.4). Podeaua bordeiului se 
afla cu aproximativ 15 cm sub nivelul de săpare al cuptorului. În umplutura locuinţei, în poziţie 
secundară, au fost descoperite fragmente ceramice lucrate la roată, câteva cărămizi, oase de 
mamifere, cenuşă. Acest complex pare să fi funcţionat la un moment dat ca groapă menajeră. 

Bordeiul 5/(B.7/cpl.6/2018) - un posibil bordei medieval a fost identificat în S.V, 
carourile 6-7, la adâncimea de -0,70 m, fiind surprins pe o mică suprafaţă (un colţ), intra în profilul de 
vest al secţiunii (Planşa XIII.1). A fost conservat, urmând ca în campaniile viitoare să fie deschisă o 
suprafaţă pentru a fi cercetat integral.  

Groapa 2/2015 - era o groapă circulară descoperită în St.9, în apropierea profilului de 
nord. Avea formă circulară, diametrele de 0,75×0,85 m. În umplutura sa se găseau numeroase bucăţi 
de vatră arsă în poziţie secundară, remaniate, dar şi câteva fragmente ceramice neolitice, cultura 
Starčevo-Criş.  

Groapa 2/2016 - a fost identificată în S.III, la nord de B.4. Avea formă rectangulară cu 
laturile de 0,70 m. Identificată la -0,20 m, baza se afla la -1,20 m; nu avea inventar.  

Groapa 1/2017 - a fost identificată în S.IV, în caroul 10. Avea formă circulară, diametrul 
de 1,60 m, identificată la -0,64 m, se adâncea până la -1,85 m şi intra în profilul de V al secţiunii. În 
umplutura gropii se aflau câteva fragmente ceramice cărămizii, lucrate la roată. 

Groapa 2/2017 - a fost descoperită în S.IV, caroul 11, intra în profilele de V şi S ale 
secţiunii. Avea formă semicirculară cu diametrele de 0,85×0,50 m, surprinsă la -0,63 m, baza se 
găsea la -1,2 m adâncime. În umplutura gropii se aflau câteva fragmente ceramice medievale. 

Groapa 2/2018 - a fost descoperită în S.V, caroul 2, identificată la -0,45 m, baza se afla la 
-1,30 m adâncime, avea diametrul de 0,85 m. În umplutura gropii se aflau câteva fragmente ceramice 
medievale. 

Structura 1 - descoperită în partea de est a săpăturii, în St.2, St.3, St.4 şi St.5, dar şi în 
S.II/2013 (Planşele XIII.1 şi XIX.1-4). Este un complex de şanţuri care par a descrie/delimita o 
suprafaţă rectangulară. Au fost surprinse patru segmente de şanţuri, din care trei fac parte dintr-o 
linie descrisă unghiular, cu o întrerupere largă de 1,7 m (spre sud). În faţa acestui contur cu o formă 
unghiulară se află un al şanţ dispus paralel cu latura scurtă la distanţă de 2-2,5 m. Şanţurile au lăţimea 
de 0,40-0,50 m, adâncimea de circa 0,40-0,70 m, iar umplutura este negricioasă. 

Structura 2 - descoperită în partea de vest a săpăturii (Planşele XIII.1 şi XIX.5). Această 
structură a fost surprinsă în S.V, S.VI, S.VII, dar şi în casetele C şi D. Este un complex de şanţuri care 
par a descrie/delimita o suprafaţă rectangulară. Au fost identificate două segmente de şanţuri lungi de 
7,5 şi 8 m care se unesc la capetele dinspre vest într-un unghi de 90°. La 7-9 m sud de cele două 
şanţuri, dispus paralele cu cel sudic se află un alt şanţ lung de 6 m. Lăţimea celor trei şanţuri este de 
0,40 m, adâncimea de circa 0,40-0,50 m. 

Fiind identificate şi cercetate parţial, deocamdată este dificil de precizat funcţionalitatea 
acestor structuri. Par să delimiteze construcţii rectangulare, cu fundaţii îngropate, care sunt prevăzute 
pe o latură scurtă cu o amenajare suplimentară (pridvor?). Umplutura şanţurilor de culoare 
negricioasă care provine din nivelul târziu de locuire al sitului, materialul antrenat preistoric, dar şi 
medieval, indică o datare târzie a acestora. În interiorul suprafeţelor delimitate de şanţuri nu au fost 
identificate alte structuri, complexe, iar materiale arheologice sunt puţine şi nerelevante din punct de 
vedere cronologic.  

 
Câteva consideraţii privind artefactele şi locuirea medievală târzie de la Urlaţi 
Deşi unelte din fier sunt descoperite frecvent în siturile arheologice medievale târzii, mare 

parte din acestea nu apar publicate în studii individuale sau monografii, ci mai curând sunt risipite prin 
diverse surse bibliografice, eventual în capitole dedicate uneltelor agricole, metalurgiei. Excepţie face 
spaţiul est-carpatic pentru care există publicată recent o monografie dedicată uneltelor agricole 
(Bilavski 2016).  

Dintre piesele care apar în depozitul de la Urlaţi, numai pentru câteva se pot dezvolta discuţii 
privind tipologia, eventuale analogii care să acopere spaţii ceva mai largi. Topoarele care au corpul 
triunghiular, au fost uneltele tipice, cele mai răspândite, folosite în general la defrişări, în tâmplărie, 
dar şi în activităţile curente din gospodărie. Nu este exclus ca aceste topoare să fi fost utilizate 
deopotrivă şi ca arme în caz de necesitate. Topoarele din această categorie au fost obţinute prin 
forjare dintr-o singură bucată de fier. Forma este una triunghiulară, iar ascuţişul a fost executat pe 
ambele feţe. Gaura de înmănuşare se obţinea ori prin  perforarea la cald a muchiei, ori prin îndoirea 
pe calapod şi sudarea capetelor muchiei şi ale cefei, obţinându-se astfel o formă rotundă, ovală, 
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triunghiulară sau rectangulară (Bilavski 2016: 185). Toporul din componenţa depozitului aflat în 
discuţie face parte din categoria armelor de tăiat de ‘tipul J7a’, cu lama uşor evazată şi gâtul bine 
conturat, datate în secolele XV-XVII (Bilavski 2016). Sunt cunoscute atât în spaţiul est-carpatic, cât şi 
celelalte provincii româneşti (Bilavski 2016: 219-222). În zona apropiată sitului de la Urlaţi se cunosc 
analogii la Gherghiţa (Olteanu şi Grigore 2016: fig. 59), dar şi Balta Doamnei, punct ‘Pădurea 
Gherghiţa’1 sau Piatra-Stănceşti, Prahova, punct ‘Pădure’2. 

Cele două fragmente de coasă pot fi încadrate ‘tipului H2’ (Bilavski 2016: 173). Au muchia 
îngroşată şi îndoită spre interior pe toată lungimea lor (Bilavski 2016: 172). Evoluţia formelor acestei 
unelte este pusă în strânsă legătură în primul rând cu resursele de materii prime şi a vegetaţiei unde 
urmează a fi folosită. Dacă privim în prezent coasele sunt adaptate constituţiei celui care o foloseşte,  
deci nu ar fi putut fi altfel nici în trecut. Plecând de la acest considerent se pot distinge exemplare de 
forme şi dimensiuni diferite, acestea fiind adaptate tipurilor de plante care trebuiau tăiate şi a staturii 
utilizatorilor lor (Bilavski 2016: 168). Astfel de piese sunt cunoscute pe teritoriul României (Bilavski 
2016: 273-4). Din apropiere amintim o coasă provenind la Ploieşti ‘Triaj’, care pare să nu fie legată de 
depozitul de unelte agricole datat în sec. VIII-X descoperit în timpul celui de-al doilea război mondial 
(Ciupercă 2010: 272). 

Reprezentări de burghie medievale apar în bisericile din Transilvania la Sebeş3 (sculptură) şi 
Mediaş (pictură) fiind datate în secolele XV-XVII4. Cârligul de cântar din fier reprezentat în depozitul 
de la Urlaţi de trei piese are analogii cu o unul descoperit la Frăţeşti-Bălănoaia (jud. Giurgiu) 
(Țânţăreanu 2010: pl. LXXXV/5). 

 

*  *  * 
 

Menţionăm cantitatea foarte mică de material arheologic descoperit in aşezare de la Urlaţi 
care să poată fi atribuit epocii medievale. Atât gropile, dar mai ales locuinţele conţineau puţine 
artefacte. Cu excepţia celor trei vase prezente în zona cuptoarelor (B.1, B.3, B.4) sau a unei gropi de 
provizii (B.2), fragmente ceramice au apărut izolat, eventual în poziţie secundară. Vasele descoperite 
în aşezarea medievală de la Urlaţi sunt lucrate la roata rapidă fiind modelate din argilă care conţine 
nisip fin. Arderea vaselor este una oxidantă astfel încât acestea au căpătat la suprafaţă o culoare 
roşiatică. Este de remarcat că în complexe închise nu au fost identificate, până la acest moment, 
fragmente ceramice incluse în categoria vaselor (ceramicii) de lux. Modul de folosinţă al vaselor 
determină şi condiţionează dimensiunile, forma şi tipul de decor abordat (Ţânţăreanu 2010:154-5). 
După acest criteriu remarcăm ‘Oala cu toartă’ care reprezintă forma fundamentală a ceramicii 
gospodăreşti, având dimensiuni şi capacităţi diferite, fiind cea mai numeroasă categorie de vase 
descoperită în aşezările în care s-au făcut săpături arheologice. În această aşezare se disting trei tipuri 
de oale, cu buza în formă de streaşină (Planşa XV.4, 5), cu profilul buzei formând o concavitate în 
interior (Planşa XIV.2a) şi cu profilul buzei formând o linie dreaptă (Planşa XVII.6, 7). 

Ca şi în cazul formelor, decorarea ceramicii uzuale reprezintă o continuare şi o permanentă 
perfecţionare a modelelor din epocile precedente, începând cu secolul al XIV-lea (Teodorescu 1970: 6). 
Din punct de vedere al decorului realizat cu alb (în benzi orizontale sau spiraliform), vasele din situl de 
la Urlaţi nu se diferenţiază de cele descoperite în alte aşezări din zonă, acestea fiind întâlnite în mod 
frecvent şi în cazul ceramicii descoperite în târgurile de la Târgşoru Vechi (Niculescu et al. 2005:      
pl. 2/35; Ciupercă et al. 2013: pl. III), Gherghiţa (Olteanu şi Grigore 2016: fig. 40/4, 57/3), Ploieşti6, 
dar şi în cazul conacelor boiereşti precum ‘Conacul Pană Filipescu’ din Filipeştii de Târg (Ciupercă şi 
Anton 2015: 48, pl. XXIV). Alte descoperiri izolate sunt cele de la Câmpina ‘Slobozia’ (Frînculeasa et al. 
2013: pl. 21/4-5, Frînculeasa 2014: pl. 87/4-5), Pietrosu-Costeşti (Constantinescu et al. 2017: pl. 
19/3). Pe lângă vasele simple, nedecorate, se distinge şi categoria pictată cu albă (‘pictură cu angobă 
albă’). Această pictură o regăsim la două categorii de vase, oale şi căni. Având un registru redus de 
motive, acestea se prezintă sub forma unor linii ondulate imitând motive vegetale, uneori dublate de o 
linie punctată (Planşa XVII.6). Pe unele oale pictura cu alb este reprezentat de una sau mai multe linii 
orizontale (drepte sau ondulate) pe umărul vasului, de diferite dimensiuni. Acest tip de decor este 
regăsit, în cazul oalelor şi cănilor, întotdeauna în zona gâtului şi a umerilor (Ţânţăreanu 2010: 161). 

 

*  *  * 
 

Deşi are o vechime mai mare dedusă indirect din diverse documente (Spiridon 1993: 139), 
primul act în care apare menţionată localitatea Urlaţi este un hrisov semnat de Neagoe Basarab la    
16 martie 1515 prin care întărea mai multe ocine mănăstirii Snagov, fiind menţionat boierul ‘Oancea 
din Urlaţi’ (Apostol 2004: 548). Foarte importantă este colecţia de ‘Documente Urlăţene’ publicate de 
către Nicolae Iorga în care apar acte emise de domnitorii Radu de la Afumaţi, Mihnea Turcitul, Mihai 
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Viteazul, Radu Şerban, Leon Tomşa, Constantin Brâncoveanu etc. sau informaţii extrase din registrele 
vamale ale Braşovului (Iorga 1926, Spiridon 1993, Apostol 2004: 548-9). Informaţii din prima 
jumătate a secolului al XVIII-lea despre localitate regăsim şi într-un studiu dedicat ‘Bisericii Galbene’ 
din Urlaţi (Iorga 1931). Ceva mai consistente sunt documentele/informaţiile din timpul domniei lui 
Constantin Brâncoveanu (Petrescu-Sava 1937: 35-36, 50, 54-56, Spiridon 1993). Localitatea Urlaţi a 
fost sat până spre 1775, apoi comună urbană (Brătescu et al. 1897: 693, Petrescu-Sava 1937: 54). 

Un alt tip de documente care ar putea fi corelate cu descoperirile medievale de la Urlaţi sunt 
cele cartografice. În evul mediu târziu spre perioada modernă, localitatea apare menţionată ca sat pe 
alte diverse hărţi occidentale sau ruseşti (Petrescu-Sava 1937: 55, Spiridon 1993: 140). În urma 
analizei principalelor suporturi cartografice (mai mult sau mai puţin detaliate), respectiv ‘Harta Specht’ 
(1790-1791), ‘Charta României Meridionale’ (1855-1857, publicată în anul 1864), ‘Planurile Directoare 
de Tragere’ (publicate în 1904 şi actualizate între anii 1924-1954) (Frînculeasa et al. 2017: tabel 1), 
zona în care se află situl de la Urlaţi nu apare marcată de construcţii, nucleele unor cartiere de locuit. 

 
Concluzii 
Deşi, în urma cercetărilor arheologice efectuate în aşezare medievală de la Urlaţi nu a fost 

descoperit un atelier de fierărie până în acest moment, prezenţa lui este sugerată de existenţa 
depozitului de piese din fier aflat în discuţie. Cel mai probabil aceste obiecte erau destinate refolosirii, 
topirii. De altfel unele dintre piese sunt rupte/fragmentare. ‘Tezaurizarea’ pieselor care constituie 
depozitul indică un episod instabil, nesiguranţă. În acelaşi timp, judecând după inventarul sărăcăcios 
al complexelor arheologice cercetate în situl de la Urlaţi, avem semnele unei părăsiri a acestei aşezări 
într-un mod neprecipitat. Corelarea între acest complex şi aşezarea medievală poate fi un punct de 
pornire privind datarea acestui sit. Având în vedere inventarul, dar şi lipsa acestuia de pe primele 
hărţi, datarea acestui sat/cătun anterior secolului al XVIII-lea, dar nu mai devreme de sec. XV, pare 
cea mai la îndemână opţiune. Elemente suplimentare pentru o discuţie ceva mai aplicată privind 
încadrarea cronologică a acestui sit şi a depozitului de piese din metal ar putea să fie descoperite în 
campaniile arheologice viitoare. 

 
 
Note 
 

1. Descoperit cu ajutorul detectorului de metale, predat Muzeului Judeţean de Istorie şi Arheologie 
Prahova conform procesului verbal nr. 1412/6.04.2021, inedit. 
 
2. Descoperit cu ajutorul detectorului de metale, predat Muzeului Judeţean de Istorie şi Arheologie 
Prahova conform procesului verbal nr. 1023/12.03.2021, inedit. 
 
3. http://www.medievistica.ro/cataloage/cultura_mat/element.php?idprod=96 
 
4. http://www.medievistica.ro/cataloage/cultura_mat/element.php?idprod=316 
 
5. Pentru planşe vezi varianta raportului publicat online: 
http://cronica.cimec.ro/detaliu.asp?k=3244&d=Targsoru-Vechi-Prahova-La-Manastire-2004. 
 
6. Inedit. Vase aflate în expoziţia permanentă a Muzeului Judeţean de Istorie şi Arheologie Prahova. 
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Planşa I.   Poziţionarea localităţii (1) şi a sitului arheologic de la Urlaţi (2); imagini cu situl arheologic, 
vedere dinspre vest (3) şi sud (4) (fotografii A. Frînculeasa). 
 

Location of Urlaţi (1) and location of the site (2); images of the site, view from the west (3) and south 
(4) (photographs by A. Frînculeasa). 
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Planşa II.   Amplasarea sitului arheologic de la Urlaţi (1); planul general al săpăturii arheologice (2, 3); 
dispunerea complexelor medievale (2); locul în care a fost descoperit depozitul (marcat cu săgeată). 
 

Location of the site (1); general plan of excavations (2, 3); the Mediaeval features (2); location of the 
metal hoard (indicated by the arrow). 

1 3 
2 
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Planşa III.   Imagini aeriene din timpul cercetărilor arheologice derulate în anul 2020 şi locul în care 
a fost descoperit depozitul (marcat cu săgeată) (1-4) (fotografii O. Negrea). 
 

Aerial photographs taken during the research carried out in 2020 and the location where the metal 
hoard was discovered (marked by the arrow) (1-4) (photographs by O. Negrea). 
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Planşa IV.   Imagini cu depozitul de metale in situ (fotografii A. Frînculeasa). 
 

The metal hoard in situ (photographs by A. Frînculeasa). 
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Planşa V.   Etape ale demontării depozitului de metale descoperit la Urlaţi (fotografii A. Frînculeasa). 
 

The stages of the removal of metal hoard components (photographs s by A. Frînculeasa). 
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Planşa VI.   Topor (1, 2), nicovală (3, 4). 
 

Axe (1, 2), anvil (3, 4). 
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Planşa VII.   Armături de plug (1-3). 
 

Plough fittings (1-3). 
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Planşa VIII.   Cârlige de cântar (1-3). 
 

Weighing hooks (1-3). 
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Planşa IX.   Verigă şi za (1, 2); inel de prindere cu tijă (3, 4). 
 

Shackle and chain link (1, 2); retaining ring with pin (3, 4). 
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Planşa X.   Fragmente de coase (1-4). 
 

Scythe fragments (1-4). 
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Planşa XI.   Sfredel de tâmplărie (1); tablă din bronz (2, 3). 
 

Carpentry drill (1); bronze sheet (2, 3). 
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Planşa XII.   Ansamblu cu piesele provenind din depozitul de la Urlaţi (fotografie O. Negrea). 
 

Overview of the hoard items found at Urlaţi (photographs by O. Negrea). 
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Planşa XIII.   Planul general al săpăturii arheologice de la Urlaţi cu poziţionarea complexelor 
medievale (1); caseta 2 şi bordeiul 1 (a. plan general; b. profilul de sud al casetei; c. profil cu 
secţiunea prin vatra cuptorului) (2). 
 

Overall plan of the archaeological excavations at Urlaţi, showing the Middle Age features (1); section 2 
and pit-hut dwelling 1 (a. general plan; b. southern profile of the trench; c. profile of the hearth oven 
cross-section) (2). 
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Planşa XIV.   Bordeiul 1 (1), vatră (2) şi fragment de vas in situ (a, 2); cuptorul secţionat (3, 4). 
 

Pit-hut dwelling 1 (1), hearth (2) and a vessel fragment in situ (a, 2); the oven section (3, 4). 
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Planşa XV.   Bordeiul 2 (1, 3); fragment de vas descoperit în B. 2 (4, 5, a); şanţ (1-3); profilul de la 
capătul nordic al şanţului (2). 
 

Pit-hut dwelling 2 (1, 3); vessel fragment discovered in pit-hut no. 2 (4, 5, a); trench (1-3); the 
northern profile of the trench (2). 
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Planşa XVI.   Bordeiul 3 (1), cuptor (a), vatră şi vas in situ (2, 3); groapă de par (5, 6). 
 

Pit-hut dwelling 3 (1), oven (a), hearth and in situ vessel (2, 3); post-hole (5, 6). 
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Planşa XVII.   Bordeiul 3: cuptor (1-5) şi vasul descoperit (6, 7). 
 

Pit-hut dwelling 3: oven (1-5) and a vessel (6, 7). 
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Planşa XVIII.   Bordeiul 4 (1-3); cuptorul în plan (4) şi secţionat (5). 
 

Pit-hut dwelling 4 (1-3); oven plan (4) and section (5). 
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Planşa XIX.   Structurile cu şanţuri: imagini din timpul cercetărilor arheologice (1-5) (fotografia cu 
drona a fost realizată de O. Negrea). 
 

Trench structures: photographs taken during the excavations (1-5) (photographs taken with a drone by 
O. Negrea). 
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