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CARACTERUL GUMELNITEAN AL CULTURII ENEOLITICE SALCUTA

C4t3lin Nicolae PATROI

Abstract: The stratigraphic sequences from Oltenia attest to the presence of Gumelnita
populations in the area. The archaeological record contains frequent evidence dating from the
Gumelnita period, including some of the most diverse artefact complexes discovered in the area,
indicating that occupation was consistent throughout the period. This paper will compare the Salcuta
type artefacts with the Gumelnita artefacts, and show that there are similarities between the materials
used in their manufacture and their morphology.

As a result of the common elements identified within the artefacts it is not yet possible to
distinguish between the two south Carpathian Neolithic cultures, Salcuta and Gumelnita, even though
there are chronological differences. It does appear that the Salcuta culture has it origins in Gumeinita
culture, as illustrated by the materials and constructional techniques used in artefact manufacture
together with the apparent approaches to spirituality.

Rezumat: Secvente stratigrafice din Oltenia atesta prezenta populatiilor gumelnitene in
zona. Comunitatile gumelnitene nu sunt sporadice, intdmplatoare, ci destul de consistente, inventarul
arheologic fiind numeros iar complexele evidentiate dintre cele mai diverse. Acest lucru ne va permite
sd incercam o comparatie intre artefactele de tip Sdlcufa si cele gumelnitene.

In momentul de fatd credem ca nu putem disocia cele douad culturi eneolitice sud carpatice:
Salcuta si Gumelnita, chiar daca existd diferente cronologice intre cele doud fenomene culturale. Mai
mult, cultura eneoliticd Sdlcuta este de sorginte gumelniteana, fondul material, elementele de natura
constructivd si abordarile spirituale si plastice ilustrand acest caracter.

Key words: pottery; Salcuta; Gumelnita,; charcacter; identical;, chronological; eneolithic.

Cuvinte cheie: eneolitic; Sdlcuta;, Gumelnita; sincronisme; analogii; tipologie; unitate.

_ Mai multe secvente stratigrafice din Oltenia atestd prezenta populatiilor gumelnitene in
zona. In unele din studiile sale M. Nica (Nica 1985: 35-47; 1994: 41-59) vorbeste de o secventa
stratigrafica Boian V-Gumelnita I evidentiata in unele asezari din dreapta si stanga Oltului: Farcasu de
Sus (Nica 1985: 35-37), Resca ‘Cetate’ (judetul Olt), Daneasa, Zdnoaga (judetul Dolj) - in sténga
Oltului, Dobresti ‘Valea Sartaluiului’, Carcea ‘Viaduct’ (in Valea Jiului) (Nica 1985: 42) si Hotdrani
(judetul OIt) (Nica 1971: 5-32).

O alt3 situatie stratigrafica din zona radului Olt, prezentd la Romula ‘Dealul Morii’ (Nica 1985:
39) aratd succesiunea culturald Vinca, Dudesti, Gumelnita si Salcuta, secventd confirmatd de
cercetdrile de la Drégénesti Olt ‘Corboaica’ unde intalnim culturile Gumelnita B 1 si Salcuta’.

Prezenta comunitdtilor gumelnitene nu este sporadica, intdmplatoare, ci destul de
consistentd, inventarul arheologic fiind numeros iar complexele evidentiate dintre cele mai diverse.
Acest lucru ne va permite sd incercam o comparatie intre artefactele de tip Salcuta si cele
gumelnitene, fapt ce este indicat, intrucat numeroase materiale si elemente de structura sunt identice
si ne indeamna la acest demers.

In ceea ce priveste tipul locuintelor din asezarile Salcuta, cat si forma si modul de
constructie al acestora, asemanarile cele mai mari le avem cu cultura Gumelnita (Comsa 1985: 34).

- accesul in locuinte este de presupus pe laturile scurte prevazute cu prispe, iar fereastra de
forma ovala dispusa in centrul fatadei lungi poate fi o solutie posibila (Cascioarele).

- structura sarpantei este consemnata prin marcarea pe frontoane a capetelor grinzilor
orizontale de coamd (Cascioarele), a cdpriorilor cu capetele petrecute deasupra coamei (fixate
probabil cu legdturi vegetale), la frontoane, intersectia avand motiv arhitectural (Cascioarele,
Radovanu).

Privite Tn ansamblu, uneltele si armele de silex din cultura Salcuta cunoscute pana in prezent
sunt asemandtoare pana la identitate cu tipurile similare descoperite in aria culturii Gumelnita.

Tocuri sau manere, confectionate din corn de cerb sau de alt animal, s-au descoperit si in
cadrul culturii Gumelnita de pe teritoriul Munteniei si in Bulgaria.

Influentele gumelnitene in domeniul metalurgiei sunt si ele prezente. Acele cu sectiunea
patratd si rotunda sunt piese comune si sunt atestate in faza II Salcuta de la ‘Magura Fetelor’ si
‘Magura Cetate’ de la Vadastra (jud. Olt), in faza III Sdlcuta de la Ostrovul Corbului (jud. Mehedinti),
Cuptoare ‘Sfogea’ (jud. Caras Severin), Bdile Herculane ‘Pestera Hotilor’ (jud. Caras Severin); cele cu
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144 C4tilin Nicolae PATROI

voluta sunt mai rare, in mediul salcutean un exemplar provenind de la Vadastra si alte doud de la
Draganesti Olt ‘Corboaica’ (jud. Olt) si apartin fazei Salcuta II.

Numeroase analogii avem insa in mediul cultural gumelnitean din nordul Dunarii dar si in cel
sud Dundrean, de tip Karanovo VI, Ace cu volutd au fost gasite in tell-ul Boian B - ‘Gr&distea Ulmilor’
(Cristescu 1925: 276-303), Gumelnita (Comsa 1965: 364), Sarulesti (Comsa 1965: 365), Jilava (Comsa
1965: 366), toate in nivelurile Gumenita B 1 (faza finald). Mai trebuie evidentiat faptul c3, atat acul de
la Draganesti Olt, cat si cel de la Vadastra, prezinta partea tijei dinspre varf usor arcuita, lucru ce nu
este singular si poate fi observat si in mediile culturale invecinate atat la acele cu voluta céat si la cele
simple, cu sectiunea in patru laturi si varful usor subtiat si curbat, cum este cazul piesei din asezarea
de la Gnilane, dintr-un nivel superior apartinand grupului Krivodol.

Din categoria acelor ce se termind la unul din capete cu o placd romboidald, pentru
exemplarul de la Draganesti Olt (jud. OIt), singurele analogii le gdsim in depozitul de la baza tell-ului
Boian B unde au fost gasite patru piese ce prezintd la unul din capete o placd romboidata cu
dimensiunile de 3 cm, dar si intr un mormant de copil din faza Gumelnita B 1 (Comsa 1960: 9).

Topoarele dalti au corpul nalt, cu sectiunea dreptunghiulara iar tdisul este cu colturile in
afara corpului daltii. Ele apartin seriei inalte si grele, iar tipologic seamana cu cele ale variantelor
Coteana si Gumelnita (Vulpe 1973: 221). Ele se inrudesc si cu topoarele plate din cupru, cu sectiunea
dreptunghiulard, folosite de comunitdtile Cucuteni-Tripolie (Dumitrescu 1976: 357).

Prin caracteristicile sale metrice, toporul de la Cuptoare ‘Sfogea’ (jud. Caras Severin) se
inscrie in categoria daltilor, avand atributele unor topoare plate (faza Salcuta II ¢ — III). Are analogii la
Plocnic, in materialele din Pestera Zlot, in nivelul II a de la Malig (Radu 1999: 174), dar si la Farcasul
de Sus ‘Saliste’ (jud.Olt) in mediu Boian V-Gumelnita (Nica 1995: pl. 15.7).

Reprezentativd pentru aceasta analiza este asezarea de la Dragdnesti Olt ‘Corboaica’, atdt
din punct de vedere startigrafic, cat si al evolutiei ceramicii descoperite in cele 10 niveluri de locuire,
ea se apropie mai ales de situatiile intalnite in tell-urile din Muntenia®. Dintr-o prezentare putin mai
detaliatd a ceramicii se vor putea observa caracteristicile tipic gumelnitene ale acesteia, iar
asemanarile merg pana la identitate, in unele cazuri, cu o parte a ceramicii culturii Salcuta.

Strachina cu buza ingrosata spre interior (faza Salcuta I) are analogii in prima faza a
complexului Gumelnita-Karanovo VI (A 1/1). (Voinea 2005: 36, Pl. 2.1-6; Pl. 25) Diferentele constau in
faptul cd marginea este ingrosata mai mult sau mai putin proeminent, uneori avand aspectul unui
prag (Trestenic). Are o larga raspandire (nu apare in regiunea Varna) si este intalnita in toate fazele
evolutive Sdlcuta. Astfel de forma apare si in faza Gumelnita A 2/Karanovo VI faza II (Ovcarovo,
Harsova, Tangaru, Medgidia, Karanovo VI). O intalnim si la Ostrvul Corbului, faza Salcuta III.

Strachina cu buza arcuita in interior (fazele Salcuta I, II a, II b, II ¢) sunt forme
‘universale’ au marginea inclinata brusc, in unghi ascutit (Ovcarovo, Trestenic, Tangaru - Gumelnita A
1) sau usor arcuita, cu aspect rotunijit (Voinea 2005:36, PI. 4.5, 7; Pl. 29.6) (Navodari-Gumelnita A 2,
Medgidia-Gumelnita A 1). Pentru faza Gumelnita A 2/Karanovo VI, faza II, analogii avem la Varna,
Ovcarovo, Harsova. In mediul salcutean mai apare la Almajel, faza Salcuta II.

Strachinile ‘cu sugrumatura’ si cele cu umar din fazele Sdlcuta IT a, II b, II ¢, isi au
corespondentul Tn complexul Gumelnita-Karanovo VI (A 1/I) in strachinile cu marginea evazata si umar
ascutit (Voinea 2005: 36, Pl. 4) - Tangaru. Prezenta lor este mare, iar in regiunea Varna se intélnesc
forme elegante. Pentru faza Gumelnita A 2/Karanovo VI faza II, aceste forme sunt mai rare, calitatea
pastei este superioara si vasele sunt pictate cu grafit uneori (Ovcarovo). In Oltenia apar la Salcuta,
Ostrovul Corbului (faza III), Almajel (faza II).

Strachina tronconica, cu pereti drepti, usor arcuiti sau concavi ce apare in faza
Sdlcuta III este prezentd in complexul Gumelnita-Karanovo VI (A 1/I) - Ovcarovo, Tangaru. O gasim si
la Almadjel - faza II - si Ostrovul Corbului, faza Salcuta III.

Strachina cu marginea inalta, in unghi drept sau rotunjita, de la Ostrovul Corbului
este prezenta in complexul Gumelnita-Karanovo VI (A 1/I) - Ovcarovo, Trestenic, Tangaru (A 1),
Nadvodari (A 2) si continua traditia Karanovo V-Marica. Arealul de raspandire este larg: Tracia de nord,
nord - estul Bulgariei, Muntenia si Dobrogea.

Strachina cu marginea scurta (Voinea 2005: 37, Pl. 5-6), dreapta sau usor evazata
(Ostrovul Corbului III) isi gaseste analogii in zona litoralului pontic: Medgidia, Harsova, Trestenic
(Gumelnita A1), Navodari (A 2).

Cupele cu picior, tronconice, fara margine profilata, de la Sdlcuta, din fazele I, II b, II c,
se regdasesc in complexul Gumelnita-Karanovo VI (A 1/I) in regiunea Varna si amintesc de vechi traditji
Hamangia-Sava. Prezentele in faza Gumelnita A 2/Karanovo VI faza II sunt mai rare (Voinea 2005: 42,
Pl. 29.7; 34) - Blejesti, Harsova.
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Castronul cu marginea inclinata in interior, din faza III de la Ostrovul Corbului si
Almajel, faza II, este o forma comuna si des intalnita in Gumelnita-Karanovo VI (A 1/I). Calitatea
pastei este grosiera iar suprafata este tratata neglijent si decorata cu barbotina (Tangaru).

Castronul cu umar ascutit, cel cu umar rotunjit si marginea inclinata spre interior de la
Almajel, faza II si Ostrovul Corbului, faza III au analogii in faza Gumelnita A 2/Karanovo VI faza II
(Voinea 2005: 37 - 42, PI. 10; 34.1-7, 9-10) - Harsova, Goljamo Delcevo, Varna, Pietrele.

Paharul, cu corpul arcuit convex, cu umadrul oblic si marginea dreapta, cu corpul bombat,
ce au fost gasite la Salcuta, faza I si Ostrovul Corbului, apare in complexul Gumelnita - Karanovo VI (A
1/I). Forma sa este simpla, tronconicd, cu peretii usor arcuiti. Uneori prezintd umar ascutit, alteori are
partea superioara decorata.

Vasul cu corpul bombat sau bolul, din faza II c de la Salcuta, este o formad comund, larg
raspanditd si se intdlneste si in arealul Gumelnita-Karanovo VI (A 1/I) sub forme simple sau cu gat
scurt si decorat cu barbotina sau brauri alveolate (Voinea 2005: 38, PI. 9.1-5, 7; 11.1-2; 34.9-10, 13;
36.:2, 3, 5) - Trestenic, Ovcarovo, Liscoteanca. In faza Gumelnita A 2/Karanovo VI faza II se observa
tendinta spre forme aproape sferice, cu diametrul gurii foarte mic (Pietrele, Blejesti, Cunesti,
Harsova).

Vasul bitronconic, cu marginea inclinata spre interior (Salcuta, II c si III), apare in mediul
Gumelnita-Karanovo VI (A 1/I) fard gat, cu umar ascutit (Trestenic, Harsova) sau rotunjit (Ovcarovo)
si cele cu marginea sub forma unui gat scurt (Voinea 2005: 38, Pl. 12.1-9; 13.1-2) - Trestenic.

Vasul cu corpul sferic de la Sdicuta, faza II c si Almdjel, faza II, este numit in areal
gumelnitean (A 1) vas bitronconic cu umar bombat si gat scurt (Trestenic).

Vasul semisferic (Sdlcuta, faza II) este caracteristic fazei Gumelnita A 2/Karanovo VI faza
II si apartine categoriei ceramicii grosiere (Voinea 2005: 42, Pl. 30.7-11; 35.4-5; 39.5) - Goljamo
Delcevo, Medgidia, Karanovo.

Vasul piriform, Salcuta, fazele II ¢, III, cunoaste in complexul Gumelnita-Karanovo VI (A
1/I) forma simpla si cea cu umarul profilat sau lat. Pasta lor este find. Prezente la: C3scioarele,
Harsova, Jilava. Acest tip de vas este sesizat si la nivelul Gumelnita A 2/Karanovo VI faza II (locuinta L
12 de la Harsova) unde apare acoperit cu slip si prezinta doua apucatori sub gat .

Capacul, din faza I de la Salcuta, are analogii in zona litoralului in piesele de forma
discoidald, fard maner, prevdzut cu una sau mai multe perforatii. Capacul semisferic, cu margine
inaltd, dreapta (Harsova), decorata cu excizii si caneluri este de veche traditie Boian-Polijanica si apar
si in Gumelnita-Karanovo VI (A 1/I) (Voinea 2005: 39, Pl. 19.2; 84.5).

Capacul ‘caciuld’ ce apare in faza Salcuta II b il gasim in Dobrogea, Tracia de Nord, zona
litorald (Harsova, Drama, Goljamo Delcevo, Varna) la nivelul Gumelnita A 2/Karanovo VI faza II
(Voinea 2005: 44, Pl. 40.11-15).

Vasele de provizii, ce apar la Salcuta, faza II ¢, se regasesc in arealul Gumelnita-
Karanovo VI (A 1/I) sub forma tronconicd sau semisfericd, pasta grosiera si prevdzute cu apucatori
(doua sau patru), dar si in Gumelnita A 2/ Karanovo VI faza II. In aceastd faza sunt sesizate vasele
‘cu prag’, (Ovcarovo), ele avand corespondent si in cultura Salcuta.

Vasele bitronconice cu gat inalt, tronconic, constituie o creatie gumelniteand. Partea
lor superioara este pictata cu grafit, iar umarul decorat cu impresiuni, incizii. Si vasul globular, gasit la
Salcuta, faza III, isi gaseste analogii, fiind o forma comuna ce se dezvoltd apoi in Gumelnita A 2.

Vasul miniatura, ce apare in fazele I, II a, III la Salcuta isi gaseste similitudini in
Gumelnita A 2/Karanovo VI faza II si apartine ceramicii grosiere (Voinea 2005: 43, PI. 35.2, 6-7; 36.1,
4, 7-8, 10) - Varna, Cunesti, Goljamo Delcevo.

Vasul cu ‘tub de scurgere’ ce il intdlnim in fazele I, II ¢ de la Sdlcuta, faza III de la
Ostrovul Corbului si Alm3jel este intalnit in toate regiunile Gumelnita/Karanovo VI pe intreaga
perioada de evolutie (Voinea 2005: 45, PI. 45.1-3; 89.3) - Liscoteanca, Drama, Cunesti, Cascioarele.

Amfora, ce apare destul de frecvent la Ostrovul Corbului, in faza evolutiva III, este intalnita
in faza Gumelnita B 1 (Voinea 2005: 43, PI. 83; 85.9). In regiunea Varna este absenta.

Strecuratorile, din fazele II ¢, III de la Salcuta si Dragdnesti Olt sunt prezente si ele in
mediul cultural Gumelnita A 2/ Karanovo VI faza II (Voinea 2005: 44, Pl. 45.6-8) - Harsova, Pietrele,
iar anterior au fost atestate si in mediul Boian-Spantov in asezarea de la Vistireasa (Mirea si Patrascu
2006: fig. 17.3).

Vasul askos gasit in nivelul II la Salcuta, dar si la Cerat, are analogii in
Gumelnita/Karanovo VI. Pentru faza A 2 forme asemdndtoare avem la Cdscioarele si Carcaliu,
frecventa lor crescand in faza B 1, de o parte si de alta a Dundrii (Voinea 2005: 46, Pl. 97) -
Cascioarele, Jilava, Sultana, Vidra, Ciolanestii din Deal, Russe, Hotnica, Banjata, Asmak, Stara Zagora,
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Dolnoslav, Meckur. S. Marinescu-Bilcu mentiona faptul ca formele de tip ‘burduf’ (origine tesalicad), cu
toarta supraindltatd si gat asemenea unui cioc ‘pot constitui prototipul askoi Marica si mai tarziu
pentru askoi Salcuta’ (Marinescu-Bilcu si Andreescu 2005: 171).

Cea mai mare parte din formele ceramice prezentate mai sus se regasesc si in Campia
Munteniei, In arealul Gumelnita B 1, in asezarile de la Alexandria ‘Gorgan’ si ‘Movila de la Podul
Nanovului’ (Mirea si Patrascu 2006: 11-15).

Analiza motivelor decorative trebuie facuta tinandu-se cont de organizarea lor pe suprafata
vasului.

Combinarea mai multor tehnici pentru a decora un singur vas o intdlnim si in cultura
Gumelnita: incizie/relief, pictura cu grafit/relief, scrijelire/incizie/ pictura crudd. Tehnica este de
asemenea pozitiva - motiv reprezentat direct si tehnica negativa - motiv ‘crutat’ din fondul vasului.

Pentru suprafetele plate sau cilindrice este folosit registrul delimitat de linii sau benzi
orizontale.

Vasele acoperite cu decor pe o bund parte din suprafatd constitue o particularitate pentru
cultura Gumelnita, in schimb Tn asezarile culturii eneolitice Salcuta si mai rar in cele ale grupei Bubanj
(Tasi¢ 1995: 136) - Serbia de nord-est, motivul canelat si incizat in stilul arcadelor se intalneste mai
des.

Motivele de linii incizate, ce cuprind intreaga suprafatd a vasului, reprezinta o continuitate
din nivelul Boian V-Gumelnita A 1 unde apar pe chiupuri si capace de mari dimensiuni, neorganizat
(sunt sub forma de benzi simple, grupuri de trei - patru benzi verticale si oblice, benzi late in unghi,
capriori). Liniile orizontale pot delimita registrul (buza de margine sau gat, gatul de umar sau corp).
Benzile de linii indica metopele, cele interioare acopera marginea. Pe suprafetele circulare decorul
apare impartit in patru sectoare si se folosesc linile sau benzile de linii. In nivelul mijlociu,
corespunzator fazei Gumelnita B 1, vasele bitronconice sunt ornamentate pe umar cu motive in forma
de labirint, spirald sau linii si sunt asemandtoare cu cele de la Cdscioarele, Gumelnita, Sdlcuta si
Verbicioara.

Liniile incizate in zig - zag sunt prezente si la Sarata Monteoru, iar impresiunile facute
‘cu unghia’ sau ‘degetul’ amintesc de vechi traditii Cris si sunt frecvente in asezarile gumelnitene
dar si in cele de tip Salcuta.

Impresiunile, realizate cu varf bont sunt de traditie Gumelnita - apar la finalul fazei A 2
(Voinea 2005: 54; PI. 48:8; 50:2; 68:1-6, 8; 69; 76; 81:7; 93:4). La fel si cele realizate ‘cu scoica’.
Sunt dispuse in registru pe umarul castroanelor, in exteriorul capacelor, pe vasele piriforme si amfore.
Acest decor ‘in paranteze’ apare in combinatie cu alte tehnici decorative si este considerat unul
dintre cele mai reusite. Continud si in faza Gumelnita B 1. Cele realizate ‘cu degetul’ de forma oval3,
se intalnesc pe vasele de provizii ale fazei Gumelnita B 1.

Crestaturile, ce decoreaza buza strachinilor, umarul ascutit, apar mai ales in asociere cu
relieful si le intdlnim destul de rar in faza A 2 Gumelnita (Voinea 2005: 54, Pl. 49.5; 70.1; 74; 75;
77.3; 81.2; 84.3) - Cunesti, Medgidia.

Relieful (Voinea 2005: 54, Pl. 78.3; 80.6; 81.4, 5, 8, 10; 82.2-4; 84.7, 9-10; 61.6-7, 12,
85.4-5; 61.8-11; 62-64; 67; 81.11; 48.4; 63.5, 6) sub forma de butoni (Sultana, Navodari, Harsova,
Medgidia, Cascioarele), pliseuri (Tangaru, Harsova), brauri alveolare (Goljamo Delcevo,
Cascioarele) este des intalnit in ceramica Gumelnita in special pe ceramica de uz comun. Braurile
decoreaza aici capacele, in timp ce pliseurile si canelurile apar pe castroane, vase bitronconice,
dispuse pe linia de maxima rotunjime si avand forma unui torques.

Barbotina, folositda mai mult ca o metoda de tratare a suprafetei vaselor de uz comun este
dispusd ‘in varci’. Apare pe chiupuri (faza Gumelnita A 2) in doud registre separate de un brau alveolar
sau patru proeminente apucatori dispuse pe linia de maxima rotunjime. In combinatie cu pliseuri o
intalnim dispusa pe partea inferioara a vaselor.

Motivele punctiforme (Voinea 2005: 56, Pl. 9.4, 8-9; 16.6) sub forma de siruri
(Liscoteanca, Durankulac) realizate cu varf bont apar in Gumelnita A 1. La fel si proeminentele conice
(Trestenic).

Motivul unghiular apare sub forma ‘decorului in paranteze’ in faza Gumelnita A 2.

Triunghiul este des folosit si apare singur sau in repetitie in fazele A 1-A 2 Gumelnita sub
forma ‘dintilor de lup’. Decoreaza umarul lat al castroanelor, marginea joasa a strachinilor, paharelor.

Patratul apare rar, pe umarul castroanelor sub forma ‘tablei de sah’ pictata sau incizata.

Motive curbilinii sunt destul de rare. Cel mai intélnit este cel in forma de ‘S’, frecvent in
cultura Gumelnita pe suprafetele circulare si realizat cu grafit.
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Motivul spiralei este de origine gumelniteana, in cadrul acestei culturi el alternand
frecvent cu benzi si buline. Pe suprafetele circulare (capace, strachini) spirala devine element central.
Totul se incadreaza in registre, metope sau sectoare de cerc marcate prin linii sau benzi. Se dezvolta
in Tracia de nord de unde preia vechi traditii Marica III - IV. Apare pe umarul castroanelor iar
inldntuirea este una dintre cele mai armonioase forme de tratare. Este asociat cu simbolistica
feminina.

Semicercul este reprezentat prin decorul ‘in paranteze’ la nivelul fazei Gumelnita B 1 si
apare sub formad de siruri paralele dispuse in opozitie.

Pictura ‘cruda’ cu rosu sau alb, dupa ardere, are analogii in fazele Gumelnita A1 - A 2.

Ceramica cu grafit, prezenta consistent in arealul culturii Gumelnita, este destul de rara in
spatiul complexului Sdlcuta-Bubanj-Krivodol. Motivul ‘dintilor de lup’ pictati cu grafit pe gatul unei cesti
ce apartine culturii Gumelnita este identic cu inciziile, in aceeasi forma, de la Ostrovul Corbului (Simon
1989: fig. 19.7c) si Hissar, langa Suva Reca - Metohoia (Tasi¢ 1995: 132, fig. 18.3). De asemenea,
decorul tablei de sah, combinat cu cel linear, este tipic gumelnitean.

Pentru pictura cu grafit, cele mai interesante analogii le gasim in mediul cultural
gumelnitean din asezarile de la Vitanesti (Andreescu si Mirea 2003: 71-87) Teleorman, ultimul nivel de
locuire - Geangoiesti (Olteanu 2002: 124), Tangaru (Berciu 1961: 264), dar si in nivelul ce apartine
culturii Gumelnita de la Draganesti - Olt ‘Corboaica’ (Nica et al. 1994: 41-60). In general vasele pictate
din cadrul complexului cultural S3lcuta-Bubanj-Krivodol sunt foarte rare. In proportie de 1-3%
ceramica buna si find este pictata.

Un rol important in dezvoltarea decorului cu grafit I-au jucat comunitatile neolitice din
Macedonia Rasdriteana si Tracia Egeeica. Atestata initial la Sitagroi, apoi la Otzaki-Dimini, ceramica
grafitata se raspandeste pe directia Tracia Egeeana, Bulgaria (Karanovo V, Marica) si sudul Romaniei
(Boian). Extras din muntii Rodopi si Balcani, grafitul a avut o circulatie intensa fiind gasit in agezdri
precum Janka, Kodjadermen si necropolele Varna, Devnia. In cultura Gumelnita apare pe forme
precum strachinile, castroane, capace mici si mijlocii, vase bitronconice (la fel si in Salcuta); este
combinat cu decor incizat, in relief sau impresiuni si este expus pe partea superioara a vaselor (Voinea
2005: 53) - Tangaru.

Prezenta destul de rard a picturii cu grafit este explicabild. In mediul gumelnitean ea este
frecvent intalnita la nivelul fazelor Gumelnita A - A 2 / Karanovo VI I-II (Voinea 2005: Pl. 46-48, 53,
55, 57-59, 63, 87, 93), pentru ca in a doua faza, in locul picturii s3 fie preferate tehnici decorative ca
incizia, impresiunile, relieful.

Plastica din lut si os are numeroase analogii in mediul Gumelnita B 1 (Andreescu 2002:
pl. 18.7-8; 19.1, 3-4, 6-7, 10-12; 22. 1-2, 4-6, 9; 23.1-4; 21; 20/1; 25.2-3; 29.1,4-6, 8; 31.2-4; 45.4,
7-8) dupa cum urmeaza:

- statuete de lut ce nu au capul modelat (Cascioarele, Vidra, Teiu);

- statuete de lut cu capul lucrat in stilul ‘cioc de pasare’ (Vidra, Teiu, Vitanesti, Cascioarele);

- stauete din lut ce au jumatatea inferioara scobita (Cascioarele, Blejesti, Gumelnita);

- statuete din lut ce au in pantec bilute ce reprezinta fetusul (Geangoiesti);

- statuete de lut ce au picioarele decorate (Cascioarele, Vitanesti, Teiu);

- statuete din lut cu picioarele lipite si separate prin incizie (Vitanesti);

- statuete ce au corpul strabatut pe intreaga axa verticala (Vitanesti, Cascioarele);

- statuete de lut cu bratele intinse lateral (Sultana, Garagdu, Gumelnita, Alexandria
‘Gorgan’, (Mirea si Patrascu 2006: fig. 25.1-2);

- statuete de lut ce au la partea superioara o terminatie cilindrica (Popesti, Cascioarele);

- statuete din lut realizate in pozitie ‘sezanda’ (Cascioarele, Sultana, Potcoava);

- statuete din lut, de forma prismatica, ce au capul usor modelat (Vitanesti, Cascioarele,
Alexandria ‘Gorgan’ (Mirea si Patrascu 2006: fig. 25.3-4).

Unele forme sunt mai rare. S-a pastrat numai partea superioard a corpului care este
strabatuta longitudinal de o perforatie care nu are aceeasi grosime si care servea, probabil, la fixarea
unei ‘umbrele rituale’ (Berciu 1953: 590). Forma acestui tip de idol se orienteaza spre plastica ariei est
mediteraneene. Analogii are si in cultura Gumelnita in ceea ce priveste prezenta perforatiei verticale
prin cap.

Plastica din os este si ea prezenta in cultura Gumelnita (Andreescu 2002 a: pl. 41.2, 6; 43;
45. 4, 7-8; 46.1-6; 47. 4, 8-9; 48.2-3, 5, 7, 9; 49.1-2, 5, 8), in toate fazele evolutive exemplarele de la
Sdlcuta gasindu-si cele mai apropiate analogii in:
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- figurinele ce au capul patrulater, prezinta perforatii grupate cate trei pe ambele laturi ale
capului (ochii sunt perforati); mainile sunt redate prin perforatii; partea inferioara incizata (triunghiul
fertilitatii, picioarele, bazinul) - Oltenita, Potcoava, Vidra, Sultana, Vitanesti, Cascioarele;

- figurinele prismatice cu capul redat in stil ‘cioc de pasare’ - Cascioarele, Alexandria,
Mdriuta.

Pentru arealul sdlcutean din Banat, la nivelul fazei evolutive II b, au aparut doua fragmente
plastice din lut (jumatatea superioard) ce prezinta gauri de fixare a capului, se inscriu in seria celor cu
capul plat si bratele in cruce. Asemenea reprezentdri sunt mostenite din cultura Gumelnita, provin din
cultura Boian ca rezultat al descendentei directe si au la baza fond vincian (Berciu 1961: 71).

O figurind asemanatoare s-a gasit in arealul gumelnitean la Poroschia, care, prin gaurile ce-i
marcheazd umerii si ochii, este identicd cu cea de de la Valea Anilor. Astfel de reprezentdri au analogii
si in mediul cucutenian in fazele evolutive AB si B.

Plastica comunitatilor eneolitice Salcuta nu este destul de diferitd fatda de cea a culturii
Gumelnita (Voinea 2005: 51) - ale carei reprezentdri pastreaza in general traditiile Boian, cu diferente
morfologice. Pentru fiecare parte anatomica sunt preferate anumite motive :

- pe umeri - cercuri concentrice

- pe abdomen - spirale

- pe coapse, fese si pulpe - benzile si unghiurile

- n regiunea pubiana - triunghiul

Din punct de vedere al ritului si ritualului, mormintele salcutene se apropie de
mormintele cu scheletele culcate ghemuit pe stadnga, cu mici deviatii de orientare (sud/sud-est,
est/nord-est si est/sud-est), descoperite in aria complexului cultural Boian-Gumelnita din Muntenia
(Cernica, Andolina, Izvoarele, Varasti, Radovanu) si de la sud de Dunadre (Kubrat, Russe, Goliamo
Delcevo). Majoritatea scheletelor de la Gradistea Ulmilor, Goliamo DelCevo, patru de la Dridu, 19 de la
Kubrat si 21 de la Russe erau culcate pe stdnga. Trebuie subliniat faptul ca pozitia chircit pe stanga,
cu capul orientat nord-est si sud-est, cu fata la est, se intdlneste mai frecvent la mormintele
descoperite la nord de Dunare (Comsa 1995: pl. 157)

Pozitia ghemuitd, pe dreapta, a patru schelete din necropola de la Garlesti (M7-M10) se
intalneste intr-o frecventa la fel de mica tot la mormintele gumelnitene de la Vidra, Cernavoda,
Gradistea Ulmilor, Dridu, Kubrat si Russe. Aceeasi constatare se poate face atunci cand este vorba de
pozitia chircita a bratelor, care in majoritatea cazurilor, atat la Garlesti, cat si la mormintele
gumelnitene ating cu palmele fata sau barbia.

Cat priveste pozitia chircitda a membrelor inferioare, in mai toate cazurile, atat la Ghercesti,
Ostrovul Corbului, Draganesti - Olt ca si la cele din agezdrile gumelnitene, femurele fac unghi drept cu
coloana vertebrald. Cu exceptia necropolei gumelnitene de la Varna, majoritatea mormintelor din aria
Boian - Gumelnita de la nord si sud de Dundre au inventarul funerar sdrac.

Prezenta unor elemente gumelnitene, faza evolutiva B 1, in cultura Sdlcuta este explicabila.
Tot spatiul de vest al Munteniei(Andreescu, Mirea si Apope 2002) este intens locuit in neoliticul tarziu :

- Valea Neajlovului: Bucsani;

- Valea Teleormanului: Popesti, Negreni, Tatarastii de Jos, Slavesti, Trivale - Mosteni, Perii
Brosteni, Laceni, Vitanesti;

- Valea Vedei: Brebina, Plosca, Nenciulesti, Alexandria, Tiganesti, Balaci, Odobeasca, Satu
Vechi, Draganesti de Vede;

- Valea Péaraului Cainelui: Ciolanestii din Deal, Copdceanca, Calinesti;

- Alte vai: Tecuciului, Nanovului, Urluiului, Clanitei, Mozacului, Dambovnicului, Tinoasei,
Zambreasca, Glavaciocului.

Comunitdtile Gumelnita prezente in Oltenia se aflau la nivelul evolutiv al fazei B 1. Civilizatie
cu o diversitate de forme si motive decorative, de modalitati de executie si organizare a decorului, are
0 prezenta consistenta in dezvoltarea culturii Salcuta.

Influentele si similitudinile le intdlnim la nivelul ceramicii: forma (strachina cu buza ingrosata
spre interior, strachina cu buza arcuitd in interior, strachinile ‘cu sugrumatura’ si cele cu umar,
strachina tronconica, cu pereti drepti, usor arcuiti sau concavi, strachina cu marginea inalta, in unghi
drept sau rotunjitd, strachina cu marginea scurta, dreapta sau usor evazata, cupe cu picior, castronul
cu marginea inclinata in interior, castronul cu umar ascutit, paharul, vasul cu corpul bombat sau bolul,
vasul bitronconic, vasul semisferic , vasul piriform, capacul, vase de provizii, vasele ‘cu prag’ vasele
bitronconice cu gat inalt, tronconic, vase miniatura, vasul cu ‘tub de scurgere’ amford, strecuratorile,
vasul askos) si decor (linii incizate, motivele punctiforme, motiv unghiular, motivul spiralei, triunghiul,
patratul, motivul curbiliniar, semicercul). Le gasim si in tehnicile de executie: impresiunile, crestaturile,
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inciziile, relieful (butoni, pliseuri, brauri alveolare), barbotina, pictura ‘crudd’, pictura cu grafit, in
plastica antropomorfa din lut si os, in rit si ritual.

Locuintele si amplasarea asezarilor merg in unele cazuri pand la identitate cu elementele
similare din cultura Gumelnita. Totusi, locuinte celebre ce au fost identificate in mediul gumelnitean
precum: locuinta pe piloni, locuinta cu fundatie, locuinta sanctuar, locuinte ‘atelier’ nu apar in Salcuta.

Cu toate acestea, de ce in ceramica culturii Sdlcuta nu au ajuns forme precum fructierele cu
picior inalt si gol in interior, platourile, vasele etajate, vasele suport, ‘masute’ suport, vasele de tip
‘solnitd’ vasele de tip lampa/’opait’ vasele comunicante, vasele cu doua gaturi, vasele cutie, vasele de
tip ‘lalea’ vase tip rhyton? De ce pictura ‘crudd’ sau cea cu grafit, atdt de raspandite in cultura
Gumelnita si realizate cu un rafinament desavarsit apar destul de rar in cultura Salcuta? Oare sa nu fi
stiut salcutenii de pictura cu aur?

Si alte motive decorative lipsesc: ‘frunza’ motivul ‘Y’- ului, crucea greceasca, crucea malteza,
crucea Sf. Andrei, rombul, stalpul vertical, motivul tau, semiluna, palmeta, trefla, motivul *X'.

Nici metode sofisticate de organizare a decorului precum cea cruciformd, mandala, tri si
tetraskelion, tangenta, inlantuirea, suprapunerea nu sunt intalnite.

Reprezentdrile plastice salcutene sunt lipsite de piese realizate din marmurd. Vasele
antropomorfe sau zoomorfe, ce in Gumelnita sunt intalnite si sunt adevarate capodopere de artd, sunt
sugerate de cateva fragmente ceramice cu reliefuri antropomorfe. Modelele din lut ce reprezinta
sanctuare nu sunt atestate.

Prelucrarea aurului, care in mediul gumelnitean este confirmatd, in mediul sdlcutean nu a
fost documentata.

Se poate observa destul de usor ca in mediul Sdlcuta, influentele gumelnitene sunt la nivelul
elementelor comune, simple, functionale ce nu sunt neapadrat caracteristice doar culturii Gumelnita,
unele dintre ele avand radacini pana in perioada neoliticului timpuriu.

Din cultura Sdlcuta lipsesc tocmai acele elemente care dau rafinament si splendoare unei
culturi superioare (cum este cazul culturii Gumelnita). Este imposibil de crezut ca populatiile sdlcutene
ar fi fost lipsite de simtul estetic, care, de altfel este evidentiat in cateva realizari. Ca ritul si ritualul nu
ar fi fost o componentd de prim rang a acestor comunitdti umane.

Ca un corolar al tuturor acestor elemente comune, in momentul de fatd credem cd nu
putem disocia cele doud culturi eneolitice sud carpatice: Salcuta si Gumelnita, chiar daca exista
diferente cronologice intre cele doua fenomene culturale. Mai mult, cultura eneoliticd Salcuta este de
sorginte gumelniteand, fondul material, elementele de naturd constructivd si abordarile spirituale si
plastice ilustrand acest caracter.

Discutia nu este incheiata. Cercetdrile de amploare din siturile de la Pietrele ‘Magura
Gorgana’ (Toderas 2009: 39-91) si Bucsani-Giurgiu (Bem si Radu 2007), unde cultura Gumelnita B
este foarte bine reprezentatd, au creat premisele unor noi relationari intre elementele materiale si
abordarile spirituale dintre cele doud culturi. O noua necropold apartinand culturii Gumelnita este in
curs de cercetare la Sultana-Malu Rosu (Lazar et al. 2009: 165) si ne va oferi noi elemente pentru a
raporta descoperirile funerare Salcuta cunoscute pana in pezent.

La o primd analizd comparativa a categorilor ceramice descoperita la Pietrele ‘Magura
Gorgana’, putem gasi analogii in cultura Sdlcuta pentru urmatoarele tipuri de vase: cu barboting,
butoni de umar si apucatori sub pantec; de provizii cu capac; cu suprafata netezita si decorata in
diverse tehnici; capace cu decor incizat, benzi alveolare, barbotina; capace cu apucatori in forma de
cuptoare sau model de locuintd (Toderas et al. 2009: 80, Pl. VIII; XIII.A-D); strachina cu suprafata
interioard impartita in patru segmente (Toderas et al. 2009: 81, PI. XIV.B); vase miniaturale Toderag
et al. 2009: 88, Pl. XXL.A).

Aceste cateva materiale arheologice gumelnitene publicate de colegii nostrii sunt suficient
de ilustrative incat sd consideram cd avem de a face cu un material arheologic obtinut prin metode noi
de cercetare, ce aproape ca va completa golurile privind analogiile culturii Sdlcuta cu zona Munteniei
de vest si de a intdri ipoteza privitoare la caracterul culturii materiale a eneoliticului oltean. Topoarele
din silex si piatra slefuitd, acele de cupru cu placa rombica la cap sau dubla voluta (Toderas et al.
2009: 83, PI. XVI.2-5), figurinele antropomorfe din os dar si cele din lut (Toderas et al. 2009: 85, PI.
XVIII.1-4), completeaza acest tablou al unicitatii in modul de exprimare al eneoliticului din Oltenia si
Muntenia.

Avem de a face cu o cultura unicd, cu aspecte regionale, ce porneste din neoliticul dezvoltat
si continua si in perioada eneolitica, in registri simpli si utilitari, sub forma culturii Salcuta si a
aspectului cultural Bratesti. Arheologii au impartit aceasta unicitate in variantele regionale de tip nord-
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dundrean, dobrogean si sud-balcanic, la care se adauga aspectele originale ale subtipului Stoicani-
Aldeni din nord-estul Munteniei si sud-estul Dobrogei.

Cercetarile din statiunile pluristratificate de tip Gumelnita printre care - Vitanesti-Teleorman,
Bucsani-Giurgiu, Pietrele ‘Magura Gorgana’, Maldiesti-Prahova, Cdscioarele, Mariuta si Sultana-
Calarasi, Vladeni si Bordusani-Ialomita, Luncavita-Tulcea, Harsova-Constanta dar si rezultatele
obtinute prin ‘Proiectul Chronos - Cronologie si interactiuni umane in eneoliticul din sudul Romaniei.
GUMELNITA - perioada cheie a preistoriei europene - statiunile, spatiul cunoscut si necunoscut’ si
‘Southern Romanian Archaeological Project’ (derulate de specialisti ai Muzeului National de Istorie a
Romaniei Bucuresti in colaborare cu cercetatori din tara si strainatate) vor creea premisele abordarii
siturilor cu nivele eneolitice ale culturii Salcuta de pe alte pozitii si reevaluarea a tot ceea ce se stie si
prin perspectiva pluridisciplinara.

Noi descoperiri, conexiuni cu spatiile vecine vor lamuri, pe viitor, acest punct de vedere ce il
consideram cel mai aproape de adevar.

Note

L in straturile inferioare si mijlocii vasele au dimensiuni mici si mijlocii, prezintd lustru de culoare
neagra, cenusie sau brunda. Dupd tehnica de prelucrare, analogii gasim la Sultana, Tangaru,
Gumelnita, Cdscioarele. Ceramica ce prezintd resturi vegetale in pasta tine de traditia Boian V-
Gumelnita 1 (A 1). In nivelurile superioare suprafata vaselor este mai ingrijita, iar ca forme intalnim
strachini, castroane, vase piriforme cu buza scurtd, vase borcan, vase cu corp bombat, askoi, cesti,
comune atat populatiilor Gumelnita cat si Salcuta.

2 In neoliticul final din Bulgaria de nord - est, ace de cupru cu volut3 la capét au fost descoperite si la
Ruse, Nevski, Zavet, Gabarevo (Mikov 1922-1925, fig. 49.a). Piesele in cauza apartin unor nivele de
locuire Karanovo VI.

3 Sit preistoric de prim rang in care cultura Gumelnita Bl este bine reprezentatd iar materialele
aparute si informatiile acumulate in urma a treisprezece campanii arheologice, au ecouri in mediul
culturii eneolitice Salcuta, relevand caracterul gumelnitean al acestei exprimari culturale din Oltenia.
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1 2
Figura 1. Idol antrpomorf din os apartinand culturii Gumelnita B1 din asezarea de la Pietrele
‘Gorgana’.

Anthropomorphic bone figurine belonging to the Gumelnita B1 culture discovered in the settlement of
Pietrele ‘Gorgana’.

Figura 2.  Idoli antropomorfi din os apartinand culturii Salcuta din asezarea de la Draganesti-Olt
‘Corboaica’.

Anthropomorphic bone figurines belonging to the Salcuta culture discovered in the settlement of
Dragdnesti-Olt *Corboaica’.

3 4
Figura 3. Ace din cupru cu dubla volutd si placa rombica la cap apartindnd culturii Gumelnita B1 din
asezarea de la Pietrele ‘Gorgana’.

Copper needles with a double volute and rhombic head, belonging to the Gumelnita Bl culture,
discovered in the settlement from Pietrele ‘Gorgana’.

Figura 4. Ace din cupru cu dubla volutd si placa rombica la cap apartinand culturii Salcuta din
asezarea de la Draganesti-Olt ‘Corboaica’.

Copper needles with a double volute and rhombic head belonging to the Gumelnita B1 culture
discovered in the settlement of Pietrele ‘Gorgana’.
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5 6

Figura 5.  Figurina antropomorfa din lut, in pozitie sezanda, apartinand culturii Gumelnita B1 din
asezarea de la Cascioarele.

Seated antropomorphic clay figurine belonging to the Gumelnita Bl culture discovered in the
settlement of Cdscioarele.

Figura 6. Figurind antropomorfa din lut, in pozitie sezanda, apartinand culturii Sdlcuta din asezarea
de la Draganesti - Olt ‘Corboaica’.

Seated antropomorphic clay figurine belonging to the Salcuta culture discovered in the settlement of
Dragdnesti-Olt *Corboaica’.

7 8

Figura 7. Reprezentdri ale piciorului uman in lut apartinand culturii Gumelnita B1.
Clay representations of human feet belonging to the Gumelnita B1 culture.

Figura 8. Reprezentare a piciorului uman in lut apartinand culturii Salcuta. Colectia Istrati-Capsa,
Muzeul Regiunii Portilor de Fier din Drobeta Turnu Severin.

Clay representation of human feet, belonging to the Sdlcuta culture. Istrati-Capsa collection, the
Drobeta Turnu Severin Iron Gates Region Museum.
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Figura 9. Vase gumelnitene cu suprafata interioara impartita in patru segmente (apud V. Voinea).
Gumelnita vessels with the inside surface split in four segments (after V. Voinea).

Figura 10. Vase salcutene cu suprafata interioara impartita in patru segmente (apud D. Berciu).
Salcuta vessels with the inside surface split in four segments (after D. Berciu).
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