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DESPRE IDOLII VINCIENI DE TIP ‘TESALIC’ DESCOPERITI iN TERITORIUL
COMUNEI HINOVA, JUDETUL MEHEDINTI

Marin Iulian NEAGOE

Abstract: This paper discusses some Thessalian type Vinca anthropomorphic figurines
discovered around Hinova village in Mehedinti county. The majority were discovered during surface
surveys by Al. Barcacild in 1920-1921 with others recovered later by D. Berciu. Eleven figurines have
been discovered on the Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’ site, and one at Hinova 'Pichetul de graniceri.
These Thessalian type figurines are characterised by the presence of a vertical perforation. In some
cases these perforations permeate the entire figurine, while in other cases there are two holes, one on
the upper part of the figure and another on the lower part. It appears that the upper holes could have
been use to insert another piece, like a clay umbrella or a hat where figurines have a head. In other
cases we can presume that separate heads were inserted into these holes.

Rezumat: In acest material sunt descrise cateva figurine antropomorfe, caracteristice
culturii Vinca, apartinénd tipului ‘tesalic, descoperite in teritoriul comunei Hinova, judetul Mehedinti.
Majoritatea au fost descoperite intre 1920-1921, cu ocazia unor cercetdri de suprafatd organizate de
Al. Barcacila, altele recuperate mai tarziu de D. Berciu. Unsprezence figurine provin din Ostrovul
Corbului ‘Botul Piscului’ iar una de la Hinova 'Pichetul de graniceri’. Caracteristic pentru acest tip de
figurine antropomorfe este prezenta unei perforatii verticale. In unele cazuri aceste perforatii strabat
intreaga piesa sau avem de-a face cu doud orificii, unul in partea superioard si cealdlalt in partea
Inferioara. Aceasta aratd ca este posibil ca orificifle din partea superioard sa fi fost folosite pentru
Introducerea altei piese, ca umbrele din lut sau paldrii, in cazul in care figurinele aveau modelat capul.
Pentru unele dintre aceste piese putem presupune cd in aceste orificii erau introduse capete separate.

Keywords: neolithic; 'Thessalian’ idols; Vinca culture; spiritual life.

Cuvinte cheie: neolitic; idoli tesalici; cultura Vinca,; viata spirituald.

Situat de-a lungul Dunarii, intre km. fluviali 911-920, teritoriul comunei Hinova, in a carei
componenta intrd astdzi satele: Hinova, Bistrita, Ostrovul Corbului, Dundrea Micd si Carjei, a
reprezentat, inca din preistorie, o zona atractiva pentru diferite comunitdti care s-au stabilit aici
incepand din mezolitic (Mogosanu 1978: 335-51; Paunescu 1990: 123-47; Boroneant 2009: 5-27).

Dupa cum o demonstreaza numeroasele materiale arheologice, descoperite pana in prezent,
din perioada neoliticului si eneoliticului sunt documentate cateva puncte, unde au fost constatate urme
de locuire apartinand culturilor Vinca (Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’, km fluvial 916, Hinova ‘Pichetul
de graniceri’, km. fluvial 918), Salcuta (Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’, km. fluvial 916 si ‘Botul
Cliuciului’, km. fluvial 911) (Simon 1989, 89-114) precum si o importanta necropold de inhumatie
atribuitd complexului cultural Salcuta IV-B3ile-Herculane II/III-Cheile Turzii (Roman si Dodd-Opritescu
1989: 11-38) (‘Botul Cliuciului’). Cercetarile din aceastd zona au relevat si prezenta unor materiale din
epoca bronzului, hallstatt, epoca dacicd, epoca romana, ev mediu timpuriu, astfel incat Ostrovul
Corbului reprezintéd una dintre cele mai bogate zone din sud-vestul Romaniei de astazi in ceea ce
priveste vestigiile de natura arheologica. Acesta este si motivul pentru care cercetdrile efectuate aici
de-a lungul timpului au facut obiectul unei ample monografii, aparutd in douda volume (Roman si
Pdunescu 1996; Roman si Dodd-Opritescu 2008), sub egida Academiei Romane.

Primele descoperiri apartinand unor culturi arheologice preistorice sunt semnalate in 1924
(Barcacila 1924: 280-96), de Al. Barcacild, fiind rezultatul unor cercetdri de suprafata intreprinse, intre
1920-1921 in punctul ‘Botul Piscului’, de unde recolta mai multe fragmente cermice si figurine
antropomorfe intregi sau fragmentare specifice culturilor VinCa si Sdlcuta.

In 1921, aldturi de I. Andriesescu si St. Ciuceanu, Al. Barcdcila efectua cdteva sondaje la
‘Botul Piscului’ insa rezultatele acestora au ramas necunoscute. Nu se stie cu exactitate daca in urma
acestor sondaje au mai fost descoperite si alte materiale neolitice si eneolitice, insd, din
corespondenta’ lui Al. Barcicild cu arheologul englez Denis A. Buxton, afldm c3, la sfarsitul anului
1928, erau intreprinse demersuri pentru expedierea la Londra a unei lazi cu ceramicd neolitica
provenind de la Ostrovul Corbului si Ostrovul Mare?.

Dintr-o adresa al lui Lazar Bercovici din Constanta, proprietar al unei Agentii de vapoare,
catre directorul general al vamilor din cadrul Ministerului de Finante, aflam ca lada in cauza cantarea
83 de kilograme si continea ,vase de lut roménesti fragmente de vase vechi cu cdte-va unelte
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primitive de piatrd si o cdldare de aramd” >, obiecte oferite cu titlul de donatie din partea Muzeului
Liceului Traian din Turnu Severin. Este foarte probabil ca, intre aceste obiecte, sa se fi aflat si unele
descoperite in cercetdrile de suprafatd si sondajele din 1920-1921, insa nu excludem ipoteza ca o
parte a acestor materiale sa provina chiar din cercetarile de suprafata intreprinse de Al. Barcacila si de
Denis A. Buxton, in vara anului 1928, cand acesta din urma s-a aflat la Turnu Severin® pentru a
cerceta locurile preistorice din jurul orasului si din alte localitati ale judetului Mehedinti.

Ulterior, intre 1932-1934, 1. Nestor si D. Berciu reluau cercetarile de suprafata atat in
Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’ (Berciu 1939: 25 si nota 73) unde efectuau si cateva sondaje de
verificare a stratigrafiei, cat si la Hinova ‘Pichetul de graniceri’.

Analizénd lotul de materiale descoperite de Al. Barcacila la Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’
care se mai pastreaza in colectia Preistorie a Muzeului Regiunii Portilor de Fier, am constatat existenta
mai multor reprezentari antropomorfe fragmentare, perforate pe interior, dintre care unele prezintd
caracteristici stilistic-tipologice specifice culturii Vin€a. Prezenta acestor perforatii determind incadrarea
lor in tipul ‘idolilor tesalici’ (Lazarovici 1979; 94), cunoscuti in literatura arheologicd sub diferite
denumiri.

O parte din piese au fost publicate pentru prima data de Al. Barcacild (Barcacild 1924: 292-
93), fiind descrise sumar si fard o incadrare culturala si cronologicd exacta.

In teza sa de doctorat publicatd in 1939, D. Berciu discutd si el despre figurinele
antropomorfe de la Ostrovul Corbului® (Berciu 1939: 32-3 si fig. 20: 9; 24; 25: 1, 2, 4) intre care si
doua piese noi (Plansele III.1a-1c; IV.1a-1c), acestea regasindu-se si in ‘Catalogul muzeului arheologic
din Turnu Severin’ publicat in 1953 (Berciu 1953: 589-689), aldturi de alte piese inedite in acel
moment (Berciu 1953: 593-5), care erau atribuite culturii Vinc¢a-Turdas.

Intr-un studiu dedicat descoperirilor Vin¢a din Oltenia (Nica 1991: 305-22), M. Nica atribuie
doua figurine din lotul de la Ostrovul Corbului fazei Vin¢a B2 (Plansele I.1a-1c; II.1a-1c ) iar alte 5
piese fazei C (Plansele 1.2a-2c; II.4a-4c; III.3a-3c; IV.1a-1c) (Nica 1991: 306-8 si fig. 2), considerand
ca, din punct de vedere stilistic, pot fi sesizate influente specifice aspectului cultural Dudesti-Vadastra
din zona de sud-est a Olteniei (Nica 1991: 308).

In mediul Vinca idolii tesalici sunt reprezentati de o gama numeroasa de variante, multe
dintre acestea regdsindu-se si in cadrul altor manifestari apartinand neoliticului si eneoliticului atat din
Orientului Apropiat (Hansen 2007: taf. 80/5; 83/6.) dar si din zona centrald si sud-est europeand
(Dumitrescu 1941: 98-9 si fig. 1, 2; Vlassa 1966: 9-16 si pl. A.1-5; B.6-8, 10; Aldea 1968: 11-13 si fig.
a, b; Makkay 1968: 9-22 si pl. 4.3; 5.12; Lazarovici 1979: pl. XXI:A.1-8; C, D, E, F; XXII:A.16-18, B.10,
C-H; Radu 1979: 74-5 si pl. I./4a-c; Luca 1990: 6-44 si fig. 4. 5, 6; 5. 3a, b; Andreescu 2002: 31 si pl.
23.6; 48 si pl. 32;1-4; 2004: 56 si pl. 2.9; 5.8; Patroi 2008: 5-22 si pl. II. 1; 3.2-5; 4.1, 2, 4, 6).

Cel care stabileste pentru prima datd o tipologie a acestui tip de reprezentdri pentru
descoperirile de factura Vinca, este Gh. Lazarovici (Lazarovici 1979: 91-8) care, analizand descoperirile
din Banat, pe baza unor criterii referitoare la forma corpului acestor reprezentari precum si prezenta
sau absenta unor elemente anatomice, identifica trei grupe principale, fiecareia corespunzandu-i mai
multe variante. Plecand de la criteriile de incadrare tipologicd propuse de Gh. Lazarovici am constatat
ca, pentru cele 12 figurine antropomorfe de tip tesalic, descoperite la Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’,
este greu de facut o incadrare in grupele si variantele definite de autorul amintit. In aceasta situatie
consider indicat sa prezint aceste piese tinand cont doar de apartenenta fiecdreia la una dintre fazele
evolutive ale culturii Vinca, farad a incerca sa atribui din punct de vedere tipologic vreunei grupe sau
variante anume.

Figurine antropomorfe faza Vinca B2.

Am inclus, in aceastd categorie, 3 figurine antropomorfe, din care, doua fragmentare,
descoperite la Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’ si una intreagd descoperitd la Hinova ‘Pichetul de
graniceri’ °.

Primul idol tesalic de la Ostrovul Corbului atribuit acestei faze este reprezentat de un
fragment (parte superioard) de figurind antropomorfa (Plansa I.1a-1c), probabil masculind, cromatica
brun deschis, modelata din lut in amestec cu nisip fin. Jumdtatea stangd din bust, bazinul si membrele
inferioare lipsesc. Capul are forma triunghiulard cu fata schematizatd. Corpul este aplatizat, bratele
redate schematic (bratul stang lipseste), indoite pe langa corp. Piesa prezinta o perforatie verticald in
interior, cu diametrul de 0,3 cm, care pornea din partea inferioard, pastrandu-se pe o portiune de 2 cm
pana aproximativ la mijlocul bustului. Nu prezinta elemente decorative. Cea mai apropiatd analogie,
atat ca mod de reprezentare, apartenenta culturala cat si din punct de vedere spatial este oferitd de o
piesd descoperita in asezarea de la Rast (Dumitrescu 1980: 66 si Pl. LIX/14.), dar reprezentdri similare
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sunt documentate si in Banat, la Zorlentul Mare sau alte asezari vinCiene din Serbia (Lazarovici 1979:
96 si pl. XXI:A.1, 3).

Un alt exemplar il reprezinta o figurina antropomorfa masculina fragmentara (Plansa I.2a-
2c), singura de altfel despre care s-a mentionat ca prezinta in partea superioara o perforatie,
interpretatd ca fiind destinata fixarii unui cap mobil (Berciu 1953: 594) (nr. Inventar I 11). Lipseste
capul care, este posibil sa fi existat totusi, din moment ce existd astfel de piese reprezentate cu acest
element anatomic chiar dacd uneori prezinta perforatii. In aceastd situatie perforatile nu erau
destinate intotdeauna fixarii unui cap mobil, ci unor accessorii cum ar fi penele’ (Csalog 1959: 5) sau
*paldrii rituale’ (Berciu 1953: 595), ori fixdrii mai multor figurine suprapuse.

In legdturd cu aspectul functionalitdtii acestui gen de piese cu perforatii pe interior, J.
Chapman a emis chiar ipoteza folosirii celor perforate integral, pentru razboiul de tesut (Chapman
1981: 123), pe baza unor analogii etnografice cu piese similare folosite in unele zone ale Greciei.
Aceastd teorie extrem de interesantd si posibil veridicd pentru unele dintre aceste piese®, nu poate fi
aplicata tuturor reprezentarilor antropomorfe sau zoomorfe perforate pe interior, intrucat, foarte multe
figurine prezintd doar mici orificii, care nu strdbat piesele de la un capat la altul. Pe de altd parte,
existd considerabile diferente si in privinta dimensiunilor acestor piese, un alt indiciu important pentru
acceptarea caracterului variat al utilizarii lor.

Bratele acestui exemplar sunt fragmentare, insa se poate observa cd erau redate orizontal i
perforate vertical. Bustul este plat, fese proeminente, picioare lipite, suport oval. In fatd, in zona
bazinului, prezinta o proeminentd care indica sexul masculin. Pe piept este decorata cu triunghiuri
incizate dispuse cu varful in jos, iar pe spate, triunghiuri incizate, dispuse cu varful in sus. In partea
superioard prezintd pe interior o perforatie cu diametrul de 0,1 cm, care coboara pe o portiune de
1,5cm pana la jumatatea bustului. Este un tip inedit, evoluat probabil din reprezentarile fazei Vinca A,
cu partea superioara cilindrica si suporturi concave, de forma ovald sau circulard (Lazarovici 1979: 92
si pl. XX:1.9, 18; XXI:1. 9).

Incepand din 1976, in cadrul proiectului de cercetari de salvare prilejuite de construirea
hidrocentralei de la Portile de Fier II, vor fi demarate ample sapaturi arheologice in zona
quadriburgium-ului roman de la Hinova (Davidescu 1978: 76-86) (Plansa 1.3a-3d), sapaturi coordonate
de M. Davidescu, director al Muzeului Regiunii Portilor de Fier, in acea perioadd. Inca din prima
campanie de sapaturi, au fost descoperite un craniu uman si fragmente ceramice neolitice pe care M.
Davidescu la atribuia culturii VinCa (Davidescu 1989: 24).

In campania din 1977, in zona turnului de nord-vest au fost identificate alte doua morminte
de inhumatie (Davidescu 1982: 6; 1989: 24), in pozitie chircita, fdra inventar, la adancimea de peste -
1,40 m, in nivelul de locuire neolitic. In realitate este vorba de turnul de nord-est, intrucat, derutat de
cursul Dunarii, autorul cercetarilor a marcat in mod gresit pe planurile generale ale sapaturilor directia
nordului geografic. Astfel, latura de nord a fortificatiei, dupa M. Davidescu, este de fapt latura de est,
latura de sud, unde se afla poarta de acces in fortificatie coincide cu latura de vest, latura de vest cu
cea de nord si latura de est cu cea de sud. In continuare, pentru a nu crea confuzie, vom indica
punctele cardinale utilizate de noi iar in paranteze cele folosite de M. Davidescu.

Campania din 1978 va avea ca rezultate si descoperirea altor materiale vinCiene, intre care o
reprezentare antropomorfa din lut, intreaga (Plansa 1.3a-3d), pastratda astazi in colectia Preistorie a
Muzeului Regiunii Portilor de Fier, din Drobeta Turnu Severin. Piesa, cu numarul de inventar I 5155,
este singura pentru care dispunem de informatii privind contextul arheologic in care a fost
descoperita, in sensul ca pe un bilet aldturat acesteia au fost notate locul de provenienta, anul
descoperirii precum si detalii referitoare la suprafata, caroul si adancimea de unde a fost recuperata.
Dacd pentru locul de provenientd si anul descoperirii nu existd nici un fel de dubii, nu pot spune
acelasi lucru despre zona unde aceasta a fost descoperita, respectiv suprafata B, dupa cum este notat
pe biletul amintit, intrucat nu am reusit sa identific cu exactitate, pe planurile generale ale sapaturilor
(Davidescu 1978: 78)°, perimetrul exact in care a fost deschisd aceasta suprafatd. Este de presupus,
totusi, ca suprafatd B s& fi fost deschisé pentru cercetarea laturii de nord (vest) a fortificatiei'®, zon3 in
care, M. Davidescu constata o concentrare a materialelor caracteristice culturii Vinca, la adancimi ce
depaseau 1,40 m (Davidescu 1989: 24).

Ceea ce se stie insa, cu siguranta, este ca piesa a fost recuperata din caroul 20 al suprafetei
B, la adancimea de 0,65 m.

Succesiunea stratigrafica inregistratd in urma sdpaturilor efectuate la Hinova permite
plasarea acestei descoperiri in nivelul de culturd roman cu ddramaturi (Davidescu 1989: 80.), cuprins
intre 0,50-0,80 m, ceea ce denotd pozitia secundard a obiectului in momentul descoperirii. Situatia
este explicabild, intrucat fundatiile fortificatiei romane au deranjat, in unele locuri, stratul de culturd
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preistoric afectdnd, de exemplu, unul din mormintele de inhumatie in pozitie chircita (Davidescu,
1985: 6.), in zona turnului de nord-est (nord-vest).

Revenind la piesa in cauza, aceasta are indltimea de 7 cm iar in zona bratelor, dispuse
orizontal, o latime de 5,5 cm. (Plansa 1.3a, 3c). A fost lucrata dintr-o pastd bine omogenizata, avand in
compozitie ca degresant nisip fin care, dupa ardere, a capatat o cromaticd maro inchis cu nuante de
negru. Capul reprezentarii este stilizat si de forma triunghiulara, avand pe partea din fata sugerat
nasul, printr-o micd proeminenta sub care o incizie orizontala scurtd poate fi considerata, in acest caz,
drept gura figurinei, desi acest element anatomic apare ceva mai rar reprezentat in plastica
antropomorfa vinciana. De reguld cu ajutorul inciziilor sunt indicati ochii iar in unele cazuri aceste incizii
sunt vizibile pe micile proeminente care reprezintd nasul figurinelor'!. Corpul este usor aplatizat,
bratele scurte si schematizate, Iatite mult la extremitdti, iar partea inferioara este conicd. Nu prezintad
elemente decorative dar, pe interior, o perforatie verticala cu diametrul de 0,4 cm, strabate intreaga
piesa.

Intre descoperirile provenind din alte asezari vinciene si care prezintd asemanéari in privinta
manierei de reprezentare mi-a retinut atentia un fragment din partea terminald a bratului unei figurine
antropomorfe, descoperite la Fratelia (Lazarovici 1979: pl. XXI/:1.7), judetul Timis, modelata in
aceeasi maniera in care au fost modelate bratele figurinei de la Hinova. De asemenea, am sesizat
unele similitudini morfologice cu cateva piese descoperite in alte asezari din Banat (Comsa si Raut
1969: 5, 6 si Fig. 1/17; 2/2; Lazarovici 1979: pl. XXI:A.1-3, 5; C.3, 5; XXII:A.16; Radu 1979: pl. L.4a-
c; Drasoveanu et a/. 1996: 20 si fig. X.1) si Serbia (Vasi¢ 1936: pl. VIIIL.30).

Cele mai apropiate analogii sunt oferite de doua figurine antropomorfe, cu toate ca existd
sensibile diferente in ceea ce priveste caracterul morfologic al acestora. Prima piesa provine dintr-o
descoperire intdmplatoare facutd undeva in regiunea Balcanilor (Schier 2005: 70 si abb. 22), fara sa
se cunoasca cu exactitate locul de provenientd. Cu exceptia capului de formé circulard®? si fara detalii
anatomice, aceasta figurind a fost modelata intr-un mod asemanator celei de la Hinova.

Cea de-a doua piesd a fost descoperitd la Vrbica (Berciu 1953: 594.), in Serbia, si a facut
parte din patrimoniul fostului muzeu Dr. C.I. Istrati-Capsa care, incepand din 1953, va fi transferat
Muzeului Regiunii Portilor de Fier.

In urma acestor observatii o consider singura piesa care ar putea fi inclusa, cu rezervele de
rigoare, in tipul B, varianta III e (Lazarovici 1979: 97-9), dupa tipologia propusa de Gh. Lazarovici.

Din punct de vedere cronologic, propun o fincadrare corespunzatoare fazei Vinca B2,
bazandu-md in special pe analogiile oferite de piesele descoperite in alte statiuni apartinand acestei
culturi (Lazarovici 1979: pl. XXI:A.1-3, C.2, 3; Nica 1991: 309 si fig. 2.6a, 6b). In acest sens, am tinut
cont si de observatiile facute de-a lungul timpului in ceea ce priveste forma mdstilor pe care se
presupune cd le purtau personajele reprezentate. Este cunoscut, de pildd, faptul ca unii autori
(Garasanin 1951: 15-65; KoroSec 1959: 80-117; Comsa 1991: 125-8 si fig. 1/a-e), au stabilit citeva
criterii de incadrare cronologica a figurinelor din lut bazandu-se pe acest element. Astfel, pentru faza
Vinca A, forma capului reprezentarilor antropomorfe este in general de forma triunghiulara, alungita si
cu marginile rotunijite. Pentru faza VinCa B se constatda o modificare a formei triunghiulare care nu mai
este aga de alungitg, pastrand totusi marginile rotunjite si mult prelungite, sub forma unor lobi, la cele
doua extremitati. In sfarsit, fazelor C-D le sunt caracteristice alte modificari care transforma forma
capului acestor figurine intr-una aproximativ pentagonala.

Chiar daca nu se poate contesta existenta (Schier si Drasovean 2004: 41-8 si fig. 1, 2) sau
asocierea unor astfel de masti in mediul Vinca cu figurine antropomorfe (Luca si Dragomir 1987: 31-
42, fig. 1-5), au fost exprimate si rezerve in ceea ce priveste interpretarea tuturor acestor reprezentari
ca fiind mascate (Hansen 2004: 29-31).

Observatii interesante de natura antropologica vin sa confirme ca, inclusiv astazi, in zona de
raspandire a complexului Vin¢a, domina tipul fizic armeno-hato-dinaric (Poruciuc 1995: 26), cu diverse
variante datorate metisajelor ulterioare, ale cdrui trasaturi sunt identice cu cele observate in cadrul
reprezentdrilor antropomorfe din lut, fiind posibil ca majoritatea reprezentdrilor antropomorfe
caracteristice acestei culturi sa infatiseze indivizi apartinand unor variante arhaice ale tipului amintit
(Poruciuc 1995: 26-7 si notele 8, 9). Astfel, interpretarea majoritatii figurinelor antropomorfe ca
purtdand masti (Gimbutas 1996: 57-66) nu poate fi justificata nici in privinta pieselor realist executate
si nici a celor al cdror cap este puternic stilizat. Aceasta nu inseamna excluderea ipotezei ca unele
figurine sa fie reprezentate cu masca, din moment ce, in asezarea neolitica de la Achileion, in Tesalia,
s-au descoperit masti din Iut si un cap de figurind de forma cilindricd pe care era introdusa, ca piesa
aparte, o micad masca din lut (Gimbutas 1997: 52; Bailey 2005: 147-9), cu reprezentarea detaliilor
anatomice ale fetei.
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Impartésind convingerea c& nu toate figurinele Vin¢a trebuiesc privite ca purtdnd masti,
consider atat piesa de la Hinova ‘Pichetul de graniceri’ (Plansa 1.3a-3d) cat si pe cea de la Ostrovul
Corbului *Botul Piscului’ (Plansa I.1a-1c), reprezentarea unor personaje, probabil masculine, la care nu
poate fi sesizatd prezenta unui asemenea accesoriu.

Piesa descoperita in asezarea de la Hinova ‘Pichetul de graniceri’, rdamane singura
reprezentare antropomorfa de factura Vinca cunoscutd pana in prezent din acest sit. Pe baza ei, chiar
dacd este un caz singular, deocamdatd, se poate presupune prezenta in aceastd statiune a unei
comunitati Vinca si in cursul fazei B.

Figurine antropomorfe faza Vinca C.

Prima piesa de la Ostrovul Corbului atribuitd acestei faze este un fragment (partea superioara
stangd) dintr-o figurind antropomorfd feminind (Plansa II.1a, 1b), cromaticd negra, modelata dintr-o
pasta care are in compozitie lut si nisip fin. Are bustul plat, bratul stdng schematizat (bratul drept
lipseste), redat orizontal, prezentand doua perforatii cu diametrul de 0,1 cm la o distanta de 0,5 cm
una de cealaltd. Sanul stang redat printr-o proeminenta. In partea inferioara este vizibild, pe o
portiune de 1 cm, urma unei perforatii cu diametrul de 0,5 cm care pornea de la baza piesei si se
oprea aproximativ la jumdtatea bustului. In zona pieptului prezintd un decor incizat, constand din
meandre, care mai pastreaza urme de incrustatie cu pasta alba iar pe partea din spate, de sub brat,
porneste o banda incizatd, ingusta, impartita de linii incizate in cinci dreptunghiuri mici.

Modelat si decorat intr-un mod asemanator este si un fragment (parte superioara) dintr-o
figurind antropomorfa feminina (Plansa II.2a-2c), cromatica neagra, confectionata din lut in amestec
cu nisip fin. Capul este schematizat, nasul obtinut prin presarea lutului intre doua degete iar bratele
redate orizontal sunt prevazute cu cate o perforatie cu diametrul de 0,1 cm. Bustul este aplatizat si
usor arcuit pe spate, sanii reprezentati prin doua proeminente. Decor meandric incizat pe piept, iar pe
spate decor constand in mici dreptunghiuri incizate care mai pastreaza urme de incrustatie cu pasta
alba. Piesa prezintd pe interior o perforatie cu diametrul de 0,6 cm, care pornea din partea inferioara
ajungand pana aproape de jumatatea bustului.

Urmatoarea piesda este un fragment (partea inferioard) dintr-o figurind antropomorfa
feminina (Plansa IV.3a-3c), cromatica neagrd, confectionatd din lut in amestec cu nisip fin. Picioarele
sunt separate de o incizie adanca. Abdomenul este usor pronuntat, la fel ca si fesele. Doua
proeminente indicd genunchii iar alte doud gleznele. Degetele picioarelor sunt sugerate de mici
crestaturi. Prezintd un decor spiralic incizat, cu urme de incrustatie cu pasta alba care acopera zona
coapselor si a feselor. In partea superioara este vizibild o perforatie cu diametrul de 0,4 cm care urca
pe o portiune de 1,5 cm.

O altd piesa interesanta este si fragmentul (partea inferioard) de figurind antropomorfa
(Plansa I1.3a-3c), cromaticd neagra, confectionatad dintr-un amestec de lut fin cu nisip. Are soldurile in
relief, picioare lipite, fese proeminente. Pe interior prezintéd o perforatie cu diametrul de 0,7 cm care
porneste de la baza piesei si urca pe o portiune de 2 cm pana aproape de genunchi. Decor spiralic
incizat pe coapse si fese, iar pe partea din spate gambele sunt decorate cu linii incizate dispuse in
unghi. Sunt vizibile slabe urme de incrustatie cu pasta alba.

Un alt fragment (partea superioard) provine de la o figurina antropomorfa feminina (Plansa
II.4a-4c), cromaticd neagra, confectionata din lut in amestec cu nisip fin. Lipsesc capul, bratele si
picioarele. Corpul este aplatizat si usor arcuit pe spate, sanii reprezentati prin doua proeminente
aplatizate, solduri si pantec proeminente. In partea superioara prezinta pe interior o perforatie cu
diamerul de 0,4 cm care, coboard pe o portiune de 1,6 cm pana aproape de sani. Pieptul este decorat
cu meandre incizate si incrustate cu pasta alba, iar pe spate, in zona bazinului, se pot distinge doua
linii paralele, incizate, un triunghi cu varful in jos si un fragment de spirala care acopera fesa dreapta.
In partea inferioard prezinta de asemenea o perforatie cu diametrul de 0,4 cm care urca pe o portiune
de 2,3 cm, pana in dreptul abdomenului.

Cea mai frumos lucratd piesa este, fara indoiald, fragmentul reprezentand partea inferioara a
unei figurine feminine (Plansa II.1a-1c), cromatica neagra, confectionatd din lut in amestec cu nisip
fin. Are indltimea de 10 cm, soldurile, fesele si pantecul proeminente, picioare separate printr-o
canelura adanca si lata. Intreaga suprafata a piesei este acoperita de un decor spiralo-meandric incizat
si incrustat cu pasta alba si rosie. Pe interior, o perforatie cu diametrul de 0,3 cm porneste din partea
inferioara si urcd spre zona genunchilor, pe o portiune de 2 cm. Este una din putinele reprezentdri
antropomorfe vinciene pe care se poate observa utilizarea atat a culorii albe cat si a celei rosii, folosite
pentru incrustatia motivelor decorative sau chiar vopsirea integrald a pieselor (Dumitrescu 1992: 36).
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Recent, in urma unor analize minutioase asupra unui lot de materiale descoperite in asezarea
de la Vinc¢a (MioC et al. 2004: 843-6), s-a constatat folosirea hematitei, cinabrului si a ocrului rosu ca
pigmenti (MioC et al. 2004: 844.) pentru decorul ceramicii dupa arderea vaselor produsd la temperauri
mai mici de 900°C (MiocC et a/. 2004: 845). In ceea ce priveste cinabrul, de exemplu, schimbarea culorii
sale in negru, la temperaturi mai mari de 344°C, indica utilizarea acestui pigment dupd ardere. Ca
sursa pentru aceste materii prime autorii indicd, cel mai probabil, mina de la Suplja-Stena, situata la o
distanta de 20 km fata de asezarea de la Vinca.

Aceleasi caracteristici tipologice si stilistice prezintd si un fragment (parte superioard) de
figurind antropomorfa feminina (Plansa II.2a-2c), cromaticd neagrd, acoperitd de un strat subtire de
lut cu nuante de brun deschis si confectionata din lut in amesctec cu nisip fin. Lipsesc capul, jumatate
din bratul drept si picioarele. Bustul este aplatizat si usor arcuit pe spate, bratul stang schematizat si
redat orizontal, sanii reprezentati prin doua proeminente aplatizate, solduri proeminente. Pe partea din
fatd a piesei, talia este marcata de puncte realizate prin impresiune, dispuse circular, dedesubtul
carora s-a realizat un decor de linii incizate in unghi. In partea inferioara prezinta pe interior o
perforatie, cu diametrul de 0,7 cm, care urca pe o portiune de 1,9 cm pana la linia de puncte ce
marcheaza talia.

Un alt fragment (parte inferioard) adus in discutie provine de la o figurind antropomorfa
feminina (Plansa IV.2a-2c). A fost lucrat din lut in amestec cu nisip fin si are o cromatica neagr3, fiind
acoperit cu un strat subtire de lut fin, puternic lustruit. Piesa prezinta fese si pantec proeminente iar
picioarele si fesele sunt separate printr-o incizie adanca si lata. Pe pantec se observa un decor realizat
din meandre incizate, iar in zona genunchilor, doud spirale incizate. Fesele sunt decorate cu meandre
incizate, iar talia marcatd de doud linii incizate, orizontale, paralele. Intre aceste linii si meandrele de
pe fese a fost incizat un triunghi cu varful in jos. Decorul prezinta urme de incrustatie cu pasta alba.
Piesa prezinta pe interior o perforatie cu diametrul de 0,3 cm care, pornea din partea inferioard,
pastrandu-se pe o portiune de 1,3 cm.

Acest tip de figurine decorate cu motive spiralo-meandrice sunt cunoscute si din alte situri
vinciene, cum sunt de exemplu cele descoperite in agezarea eponima, la Potporanj, Gomolova sau Rast
(Dumitrescu 1980; 97, Plate LVII/1, 2; LX/17, 19; XI/25; LXII/31; LXIV/37, Plate LXVI/49), acesta fiind
si argumentul pentru care inclin s3 le atribui fazei C, desi, VI. Dumitrescu preciza in legatura cu
figurinele de la Ostrovul Corbului ca@ nu pot fi puse cu exactitate in legaturd cu vreunul din nivelurile
de locuire din asezarea de pe Grindul Tifarului, cu atdt mai mult cu cat chiar pentru figurinele
descoperite aici este dificil de facut o distinctie in privinta formelor si a elementelor decorative®®
(Dumitrescu 1980: 98).

Alte doua piese atribuite fazei C sunt un cap, respectiv un picior care provin de la doud
figurine antropomorfe.

Prima piesa are indltimea de 5 cm si latimea de 9 cm (Plansa III.3a-3c), cromaticd neagra,
confectionatd din lut in amestec cu nisip cu granulatie mare. Fata este redata in forma triunghiulard,
latita mult la cele doud extremitdti, nasul prelung iar ochii reliefati prin doua incizii alungite. Este rupta
in partea superioara cat si in cea inferioard unde se poate observa o perforatie cu diametrul de 0,3 cm
care urcd pe o portiune de 2cm pana in dreptul nasului.

Cea de-a doua, inaltd de 4 cm si latd de 2cm, are formd patrulatera (Plansa IV.la-1c),
cromaticd neagra cu nuante de gri, fiind confectionata din lut in amestec cu nisip fin. Prezintd patru
incizii verticale in partea inferioara care indicd degetele si este decorata pe partea din fatd cu o spirala
incizata iar pe spate din linii incizate dispuse in unghi.

Luand in calcul dimensiunile la care s-au pastrat, este evident cg, in integralitatea lor, aceste
reprezentdri au avut, initial, o marime considerabila, probabil de ordinul a catorva zeci de centimetri.

Originea idolilor tesalici a fost propusa initial in Tesalia (Dumitrescu 1941: 97-102), apoi in
zona dundreana (Vlassa 1966: 13-14), unde fuseserd documentate un numdr mare de asemenea
piese. VI. Dumitrescu considera ca cel mai probabil, in mediul vinian acest tip de figurine isi face
aparitia datoritd influentelor venite dinspre Grecia unde sunt documentate astfel de figurine in
orizonturi culturale sincrone complexului Starevo-Cris. Pe de altd parte, autorul amintit nu excludea
posibilitatea ca astfel de reprezentari sa fi aparut independent si in acelasi timp cu cele din Tesalia, cu
conditia ca intre regiunile si mediile culturale diferite legdturile culturale sa fi fost inexistente sau
accidentale'® (Dumitrescu 1960b: 451).

In mediul vin¢ian idolii tesalici sunt documentati incepand cu faza B1'® (Lazarovici 1979: 95),
dupa cum demonstreazd cele mai multe din descoperirile de pand acum. Exista un singur caz, in
nivelul IV al asezarii de la Grivac (Zorbi¢ 2008: pl. 318, fig. 10.7:e), corespunzdtor fazei Vinca A
(Bogdanovi¢ 2008: 454-6), unde a fost recuperat un fragment de figurind antropomorfa perforata
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vertical in partea superioard, dupa cum se poate observa din desenul piesei respective. Din nefericire,
in text, aceastd piesa nu este descrisa de autor, motiv pentru care avem rezerve in ceea ce priveste
apartenenta figurinei respective la tipul idolilor tesalici.

Nu trebuie uitat insa ca Orientul Apropiat a furnizat in ultimii ani numerose asemenea
reprezentari identificate in asezari neolitice timpurii, cum este cazul unora din cele aproximativ o suta
de reprezentdri antropomorfe de la Hoylicek (Duru 1999: 178-9), in Anatolia, recuperate din nivelul
corespunzator fazei altarelor, datat prin radiocarbon la mijlocul mileniului VII BC (Duru 1999: 179).
Aparitia unor astfel de piese este generatd, dupd toate probabilitdtile, de anumite conceptii
religioase'®, de vreme ce in sanctuarele de la Héyiicek apar in numér ridicat. Depunerea acestor
figurine n interiorul sanctuarelor a fost interpretata ca reprezentand ofrande aduse zeilor de persoane
diferite iIn momente diferite de timp.

Originea acestui tip de reprezentari antropomorfe trebuie plasata, cel mai probabil, in
regiunea Anatoliei’, de unde se vor r&spandi apoi in Thesalia, zona balcano-dundreand dar si in
nordul Caucazului (Dumitrescu 1960a: 248; 1960b: 446). Ceva mai tarziu, piese de acest gen apar,
izolat este drept, si in alte parti ale continentului european (Hansen 2007: 275-80 si Abb. 168, 169,
Taf. 474/1-5; 475/1; 478/1; 480/1;. 480/2; 308-13 si Abb. 185, Taf. 510/2; 511/3, 4; 528/3),
ajungand chiar in sudul peninsulei Iberice, dupa cum o dovedeste o figurind antropomorfa descoperita
la Cueva de Nerja (Malaga) (Vallejo si Cortés Sanchez 2007: 157-9 si fig. 2/A-F; 3/A-J; 4/A-D), in
mediul culturii campaniforme (Vallejo si Cortés Sanchez 2007: 169), datatd prin metoda
termoluminiscentei in a doua jumadtate a mileniului III a. Chr. (Vallejo, Cortés Sanchez 2007: 161-2).

Spiritualitatea comunitatilor preistorice a fascinat si suscitat deopotriva interesul
cercetatorilor in tentativa de a explica sistemul credintelor, al ritualurilor si practicilor religioase, iar
reprezentdrile plastice au fost de multe ori folosite drept argument al materializarii comportamentului
religios'® al omului preistoric.

Au existat insd si opinii care au contrazis aceste interpretdri considerand majoritatea
figurinelor antropomorfe simple jucarii (Ucko 1962: 38-54; Treuil 1983: 410-24) sau reprezentdri prin
intermediul cdrora se asigura afirmarea identitatii individuale in cadrul grupului, a grupului in cadrul
comunit&tii dar si o mai bund intelegere si control psihic asupra lucrurilor'® (Bailey 2005: 26-44).

Pentru cei mai multi insa reprezentarile antropomorfe feminine sunt asociate cu imaginea
Zeitei Mama, personajul central al celui mai important element religios din epoca neolitica, cultul
fertilitatii i fecunditdtii, al carui fundament, reprezentat de asocierea dintre Pamant si Femeie, va crea
ramificatii spirituale profunde prin implicarea Mamei Pamant in toate aspectele existentei umane,
ducand la elaborarea unui adevarat Pantheon in care zeitdtile feminine ar fi identificabile, cu atribute
distincte. In fapt ins3, toate aceste epifanii (Gimbutas 1996: 112-235; Gimbutas 1999: 3-43; Golan
2003: 416-23), nu sunt altceva decat reflexii metafizice ale aceluiasi personaj, Marea Mamd, Mama
Glie, Zeita Mama etc.

Pentru neolitic si eneolitic sistemul credintelor angrenate in ceea ce Mircea Eliade numea
‘religia cosmica’ (Eliade 1991: 50) se lasa cu greu descifrat in esenta sa, cu atat mai mult cu cat
realitdtile arheologice au evidentiat o varietate extraordinard a ritualurilor practicate de aceste
comunitati din spatii diferite si in intervale diferite de timp, chiar daca exista si dovezi ale unor
elemente de naturd spirituald care ne apar astdzi ca puncte de legdturd comune pentru aceastad
perioada.

Diversitatea morfologica si stilistica extraordinara, atat in ceea ce priveste vasele din lut ars
cat si reprezentarile plastice, imi confirma ideea potrivit careia este aproape imposibil sa existe doua
sau mai multe obiecte identice ca mod de reprezentare si elemente decorative, asta pentru ca, mai
ales figurinele din lut, lucrate la mana, nu reprezinta productii de serie. Cei care confectionau astfel de
piese constientizau ideea de unicitate a fiecarei reprezentari care asigura personalizarea creatiei, fiind
tentati, de fiecare datd, sd adauge sau nu anumite elemente pentru a respecta principiul conform
caruia un artist nu creeaza niciodata doua opere identice.

Referindu-se la figurinele antropomorfe apartinand culturii Vinca, VI. Dumitrescu (1968: 56-
60) observa o caracteristica importanta a morfologiei acestor reprezentdri care poate fi definita de
opozitia dintre naturalism si schematism?® (1968: 59). Aceste elemente sunt identificabile, in acelasi
timp si in proportii egale, in cadrul creatiilor sculpturale neolitice si eneolitice, astfel incat ideea
exagerata a realismului acestor reprezentdri poate fi acceptatd doar in termeni comparativi cu cele din
Paleolitic*!, epoca bronzului sau prima epocd a fierului. Altfel spus, chiar dacd nu avem la dispozitie
date statistice care sd sustind acest punct de vedere, in linii generale, raportul intre reprezentarile
antropomorfe neolitice si eneolitice redate realist si cele schematizate pare a fi egal, ceea ce ar indica
lipsa canoanelor de naturé religioasa in privinta modalitatilor de reprezentare a corpului uman?.
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Pe de alta parte, este posibil ca unele dintre figurine sa nu reprezinte un personaj divin ci pur
si simplu unii membrii ai comunitdtii, fie oameni obisnuiti (Comsa 1995: 46, 47.), dacd ne gandim la
multe dintre figurinele simple, care nu prezinta elemente decorative, fie personaje cu un anumit statut
social, reprezentate in aceastd ipostaza de piese spectaculos decorate. In acest caz, motivele
decorative pot fi socotite atribute prin intermediul cdrora asemenea piese sunt susceptibile de a fi
separate de cele nedecorate, indiferent daca acceptam ideea ca decorul nu reprezintd altceva decat
elemente de vestimentatie (Comsa 1995: 77-86), podoabe (Comsa 1995: 94-7) sau ca reprezinta de
fapt tatuaje”® (Comsa 1995: 107-110) prin intermediul cirora anumite persoane fisi asigurau
individualizarea Tn cadrul comunitatii.

Un fenomen interesant, din acest punct de vedere, s-a perpetuat pana astazi in cadrul unor
comunitati, dintre care, amintim in mod special, pe cele din Mafa si Bulahay (David et a/. 1988: 365-
98), in nordul Camerunului, unde vasele din lut reprezint3 fie divinitatea, fie persoane sau alte spirite®*
(David et a/. 1988: 371) iar majoritatea elementelor decorative au functii multiple, intre care rolul de a
proteja impotriva sortii sau a unor pericole (David et a/ 1988: 371). Interesant este faptul ca
producerea vaselor din lut este apanajul unei caste denumitd ‘ngwazla’ (David et a/ 1988: 367)
alcdtuite din femei care pe langa aceasta activitate indeplineau si functia de moase si tdmaduitoare.
Produsele ceramice ale acestor comunitdti au fost clasificate tinand cont de functionalitatea si
importanta lor in trei categorii (David et a/ 1988: 369), denumite conventional: technomic,
sociotechnic si ideotechnic. Prima categorie include vase utilizate pentru gatitul mancarurilor vegetale,
pentru depozitarea sau servitul berii si apei sau pentru prepararea berii. Vasele din cea de-a doua
categorie sunt asociate cu personaje masculine in ipostaza de cap al familiei, fie cu femei in calitatea
lor de sotii si sunt utilizate pentru prepararea carnii, pestelui si a oualelor, in vreme ce a treia
categorie este reprezentatd de vase despre care se crede ca addpostesc spirite: vase care reprezinta
sufletul decedat al mamei (‘mama’), al tatdlui (‘baba’), vase ale spiritelor de gemeni (‘tsakaliy”), vase
ale zeului (‘Zhikile).

In acest sens nu ni se pare intdmplatorare existenta in culturile neolitice si eneolitice a
vaselor antropomorfe (Naumov 2008: 93-101) care ar fi putut avea functii asemanatoare si probabil
destinate fie prepararii, fie pastrarii anumitor alimente. Plecand de la aceasta idee, interesanta este si
observatia legata de perpetuarea, in traditia orald populara, in basme si legende din folclorul
romanesc, identificarii anumitor parti din vase cu elemente anatomice antropomorfe (Evseev 1997:
29): buza vasului, umarul vasului, corpul vasului, manusa vasului, fundul vasului, conturdnd si mai
mult imaginea omului vazut ca recipient al sufletului sau al vaselor care pot inmagazina sufletele celor
decedat, diferite spirite sau pot reprezenta intruchiparea divinitatii.

In mod evident aceste analogii de ordin etnografic nu constituie neaparat un argument
definitoriu pentru acceptarea stabilirii unor functii si simbolistici similare a reprezentarilor antropomorfe
preistorice, insa pot fi, cu sigurantd, indicii care sa largeasca sfera perceptiilor actuale asupra acestor
categorii de obiecte.

Ideea potrivit careia in cazul unora dintre figurinele antropomorfe preistorice ar trebui
identificate personaje cotidiene este intaritd de numeroase reprezentari, multe dintre ele redate intr-o
maniera realistd, exemplificand gesturi, sentimente si ipostaze absolut umane, fara legaturi evidente
cu divinul.

Exemplele, elocvente in acest sens, sunt extrem de numeroase pentru a putea fi discutate,
fie chiar si sumar, motiv pentru care voi incerca sa fac trimitere la cateva dintre cele mai sugestive
reprezentari, in opinia mea, care pot sustine acest punct de vedere.

O categorie interesanta de piese o constituie figurinele bicefale sau cele care infatiseaza
cuplul feminin/masculin, intr-o reprezentare compozitionald, in care putem accepta imaginea unor
personaje obisnuite dintr-o comunitate, reprezentate in aceastd manierd, poate cu ocazia mariajului®®
sau a unui alt moment important din viata unui cuplu®.

In mediul culturii Vinc¢a figurine bicefale au fost descoperite atat in asezarea eponima (Vasi¢
1936: 119-120 si fig. 549a, 552a), in siturile de la Rast (Dumitrescu 1956: 96 si fig. 1), Zorlentu Mare®
(Drasovean si Cobotaru 2001: 18, no. 21; Comsa si Raut 1960: 9 si fig. 3) iar din asezarea de la Parta
‘Tell 2" provine o figuring cu trei capete modelate dintr-un corp comun. Prezenta acestor figurine
bicefale sau tricefale, nu a mai fost documentata pana in prezent in alte medii culturale specifice
neoliticului si eneoliticului.

VI. Dumitrescu atragea atentia, in cazul piesei de la Rast, asupra modelarii din acelasi corp a
celor doud personaje, ceea ce ar indica faptul ca aveau un trup comun, motiv pentru care, considera
aceastd reprezentarea ca fiind a unui cuplului divin, diferitd ca tip de cele denumite in mod
conventional *Kourotropos'.
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Dupa parerea mea, aceastd piesa ar putea fi interpretatd ca reprezentand un accident
genetic care a dus la nasterea unor gemeni siamezi (gemeni conjuncti), eveniment spectaculos pentru
0 comunitate neolitica si imortalizat printr-o reprezentare in lut ce poate fi vazuta ca o ‘fotografie de
epocd’. Fenomenul nasterilor gemelare sau multiple, cu o rata de probabilitate de 1:200.000 de
locuitori si 0 ratd medie actuald de supravietuire de 5%-25% (Asandei 2006: 68) poate fi presupus si
pentru epocile preistorice desi, pana in prezent, nu avem cunostiintd de dovezi arheologice care sa
ilustreze un asemenea accident genetic. Totusi, descoperirea in Austria la Krems a unui mormant,
datat in Paleoliticul Superior (Einwogerer et al. 2006: 285), ce continea scheletele a doi copii,
acoperite cu ocru rosu, considerati ca fiind gemeni, poate reprezenta un argument in sustinerea
ipotezei unor nasteri gemelare in Preistorie, dintre care unele s3a se fi soldat si cu astfel de accidente
genetice. Astfel am putea explica atdt absenta reprezentdrilor bicefale din alte situri neolitice si
eneolitice sau faptul ca acest tip de piesa nu poate fi interpretatd nici drept imagine a cuplului divin,
trinitatii divine?® (Dumitrescu 1956: 105) sau o scend compozitionald in care s putem identifica
altceva decét ceea ce a vrut sa reprezinte cel care a confectionat-o.

O alta dovada, in acest sens, este si un grup de trei figurine antropomorfe din lut, lipite,
piesd descoperita in nivelul corespunzator fazei Vadastra IV, din asezarea de la Hotdrani (Nica 1980:
51-2 si fig. 11/1a, 1b), jud Olt, care reprezintd in centru un personaj feminin iar la cele doud
extremitati au fost modelate alte doud reprezentdri antropomorfe, mai mici, dintre care una nu se mai
pastreaza. Chiar si asa, autorul acestei descoperiri a interpretat respectiva compozitie ca reprezentand
o mama tinand in brate doi copii si care, adaug eu, puteau fi gemeni, intrucat, daca in zona care
lipseste acum se repetd scena din partea pastratd, rezultd ca cele doua personaje mai mici aveau
aceeasi staturd iar decorul de pe corp era identic.

Pentru reprezentdrile in lut ale cuplului feminin/masculin existd ceva mai multe descoperiri.
De exemplu, pentru cultura Vadastra, semnificativa este o reprezentare descoperita tot in asezarea de
la Hotarani. Piesa, pastrata in stare fragmentara (Nica 1980: 41 si fig. 6/1), prezinta doud personaje
alaturate, unul masculin stand pe sezut, la care pot fi sesizate picioarele indoite si palma miinii stangi
deasupra organul genital® reprezentat printr-o proeminents si altul feminin, probabil intins pe spate,
dupa cum pare a indica pozitia piciorului stang, decorat cu spirale incizate, de altfel singurul element
anatomic pastrat in cazul reprezentdrii feminine.

In cultura Gumelnita sunt documentate cateva reprezentari plastice relevante din acest
punct de vedere (Andreescu 2002: 50-3). Una dintre cele mai cunoscute este, fara indoiald, cea
descoperita in agezarea eponima, denumitd sugestiv ‘Perechea de indragostiti’ (Gimbutas 2001: 18 si
Fig. 10), la care, VI. Dumitrescu observa, cu o oarecare surprindere ca ,denotd in fard de ineditul
realizarfi, un sentiment aproape neasteptat la o sculptura neoliticd” (Dumitrescu 1968:75 si fig. 90).
Aceasta imagine a doua personaje umane, unul feminin si celalalt masculin, imbratisati, ilustreaza, in
opinia mea, un cuplu obisnuit®, desi existd si opinii care nu exclud posibilitatea ca aceste statuete
pereche sa reprezinte Zeita Mama aldturi de acolitul ei masculin (Dumitrescu 1980: 93) sau
reprezentari ale ‘hieros gamos-ului’ (Gimbutas 1999: 18-19). Bineinteles ca nu exclud nici aceasta
variantd, insa ea poate fi aplicatd anumitor reprezentari, iar aici ma gandesc in primul rand la grupul
statuar monumental (Lazarovici et a/. 2001: 226-30) identificat in sanctuarul 2 de la Parta, la modelul
de templu descoperit in asezarea cucuteniand de la Trusesti (Petrescu-Dimbovita 1957: 10)* sau cel
de la Kachti (Karageorghis 1977: 43), dar, cu siguranta si altor reprezentari.

Tot In mediul culturii Gumelnita, la Sultana, a fost descoperit un vas pictat cu rosu, in
interiorul caruia au fost modelate doua personaje, unul masculin celdlalt feminin, intr-o ipostaza care
exemplifica un gest uman, dupa cum remarca si V. Voinea (2005: 72) care, in plus, vede in aceasta
asociere masculin/feminin imaginea unor ‘stramosi eroizati’. Continuand pe linia ipotezei unor
personaje ancestrale eroizate in arta plastica neoliticd si eneoliticd, atunci este firesc sa ne intrebdm,
dacd nu cumva, credintele oglindite de asa numitul cult al stramosilor din aceasta perioada, ilustrat,
cel putin pentru perioada neoliticului timpuriu, de ritualul de inhumare al defunctilor in interiorul
asezdrilor sau sub podeaua locuintelor (Naumov 2007: 255-58), nu au fost transpuse si in arta plastica
prin reproducerea unui numar impresionant de figurine antropomorfe atat masculine cat si feminine.
De asemenea, pastrarea unor fragmente de cranii in vase de lut sau depunerea lor in gropi rituale nu
sunt oare alte elemente care dovedesc grija pentru rdmdsitele unor defuncti®®, dupd cum o atestd
descoperirile de la Catal Hiylk (Mellart 1967: 87-9)? Dovezi in acest sens sunt documentate si in alte
situri din zona Semilunei Fertile, cum este de pilda cel de la Tell Ramad (Cauvin 1994: 90), unde
grupuri de cranii au fost descoperite alaturi de figurine antropomorfe arse impreund in gropi rituale.
La nord de Dunare, in asezarile de la Carcea Viaduct, Hotarani (Nica 1982) resturi din schelete umane
erau pastrate in vase, practica intalnita si in alte asezari preistorice din Balcani (Naumov 2008: 260-5).
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Legaturile dintre reprezentari antropomorfe, vase sau figurine si cultul amintit pot fi acceptate de
vreme ce exista numeroase cazuri in care prezenta figurinelor antropomorfe a fost, in mod cert,
documentata in interiorul unor locuinte, putand fi considerate reprezentari ale celor decedati pastrate
de membrii familiei, in virtutea capacitatilor acestora de a proteja spatiul casnic sau chiar reprezentari
ale persoanelor in viatd care urmau a locui intr-un spatiu nou construit.

In acest din urma caz, un model de casa in miniaturd descoperit sub podeaua unei locuinte
de la Platia Magoula Zarkou, in Thesalia (Gallis 1985: 20-4; 29-31), in interiorul careia au fost depuse
patru figurine antropomorfe, interpretate ca reprezentdnd membrii familiei** (Gallis 1985: 25) care
locuiau sau urmau a locui in acea casa, poate constitui o dovada in plus pentru reconsiderarea unora
dintre reprezentarile antropomorfe.

Pe de alta parte, observatii asupra unui tip de figurine din mediul culturii Vadastra, pe a caror
fatd se mai pastreaza urme de pictura cu rosu, au permis considerarea lor ca reprezentdri ale unor
membrii ai comunitdtii, la diferite varste, iar cand acestia decedau figurinele care i reprezentau erau
decapitate® si depuse cu grij& in gropi special amenajate. O situatie similard a fost intalnita si in
agezdrile cucuteniene de la Gheldegti (Cucog 1993: 59-80) si Buznea (Boghian si Mihai 1987: 313-324).

In unele cazuri, dupad deces, fetele acestor figurine erau acoperite cu vopsea alba, ritual
intalnit si la Abu Hureya si Jerichon (Cauvin 1994: 90), unde erau obtinute mulaje din gips de pe
chipurile celor decedati. Fenomenul decapitdrii rituale este iustrat incd din mileniul X a Chr. de o
groapa din situl de la Jerf al Almar (Cauvin 1994: 91), unde au fost depozitate mai multe cranii
acoperite de o lespede de piatrd, insa asemenea dovezi provin si din nivelul I de la Nevali Cori
(Hauptmann 1999: 70), dintr-o groapa in care au fost identificate cinci cranii aldturi de cateva oase
umane. Din mediul cucutenian provin de asemenea descoperiri care pot fi puse in legdtura cu asa
numitul cult al craniilor sau chiar cu ritualuri in care aveau loc sacrificii umane (Monah 1997: 206 si
nota 62).

Un alt semn de intrebare il ridicd si depunerea figurinelor antropomorfe in complexe
funerare, ritual atestat in perioada neoliticului si eneoliticului. Nu se poate spune insd ca acest
fenomen reprezintd o practicd generalizatd, de vreme ce, in cea mai mare parte a mormintelor
identificate pana in prezent, reprezentarile antropomorfe lipsesc dintre obiectele de inventar. Daca
interpretam toate reprezentarile antropomorfe feminine ca fiind imagini ale Marii Zeite, lipsa figurinelor
feminine din majoritatea mormintelor este mai greu de explicat, in cazul in care admitem legatura
dintre ritul inhumatiei in pozitie chircitd cu trimiterea defunctilor la origini, prin reintoarcerea in
pantecul Zeitei Mama, in speranta unei renasteri.

Este adevdrat ca numarul figurinelor feminine cunoscute pana in prezent intrece cu mult pe
cel al reprezentarilor de sex masculin, motiv pentru care majoritatea cercetatorilor au mers pe ideea
asocierii pieselor cu atribute feminine (sani*, fese si solduri proeminente, reprezentarea triunghiului
pubian) cu reprezentarea Marii Zeite pe care o adorau comunitatile neolitice si eneolitice n cadrul asa
numitului cult al fecunditatii si fertilitatii specific populatiilor cu un pronuntat caracter agro-pastoral.

Reprezentdrile masculine, in schimb, au fost considerate, in majoritate, infatisand un
personaj ‘acolit’ al Marii Zeite, neinsemnat in configuratia ritualurilor si practicilor generate de cultul
amintit sau ca epifanie a unor zeitéti masculine™.

In mod paradoxal, sau nu, atributele legate de virilitate si fecunditate sunt asociate taurului,
animal mitologic Tn jurul cdruia s-a dezvoltat o iconografie abundenta, documentata in medii culturale
diferite din paleolitic pdna in antichitatea tarzie (Golan 2003: 124-37). De aceea, nu este o intdmplare
aparitia in arta plastica neolitica si eneolitica (Lazarovici et a/. 2001: 275-80) a reprezentarilor hibride
ale ‘omului-taur’ care combina caracterele umane si animaliere pentru a imprima o viziune de forta a
conceptului de virilitate si fecunditate.

Totusi, reprezentarea organului sexual al personajului masculin apare la multe din figurinele
neolitice si eneolitice, fiind de fapt criteriul principal in stabilirea genului unei reprezentari, desi exista
numeroase reprezentdri care nu au indicat acest element anatomic, dar nici alte elemente specific
feminine si cu toate acestea sunt interpretate ca fiind mai degraba figurine cu caractere feminine.

Aceste remarci asupra unor aspecte desprinse din studierea reprezentarilor plastice
preistorice sunt, evident, doar cateva din multitudinea dovezilor ce pot contribui la conturarea
imaginarului spiritual al comunitatilor neolitice si eneolitice. Poate, in masura aplicarii si altor criterii de
analiza asupra acestui gen de reprezentdri, care sa se apropie mai mult de natura compozitiei, de
estetica si sentimentul artistic al creatiei*®, in general, decét de viziunea arheologic8, subjugatd intr-un
fel de imaginea acelui *homo religiosus’ (Eliade 1995), vom descoperi noi valente ale simbolismului si
functionalitatii acestor obiecte.
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Note

1 Doc. 1455, Doc. 1551, Doc. 1556, Doc. 1558, Doc. 1562, Doc. 1563, numerele de inventar ale
scrisorilor pastrate in colectia Documente a Muzeului Regiunii Portilor de Fier.

2 Ciorna scrisorii lui Al. B&rcicild cdtre Denis A. Buxton, datatd 13 noiembrie 1928, in care ii vorbeste
despre cateva materiale descoperite la Ostrovul Corbului si Ostrovul Mare, pastrata in colectia
Documente a Muzeului Regiunii Portilor de Fier, nr. de inventar Doc. 1543.

3 Doc. 1547, colectia Documente a Muzeului Regiunii Portilor de Fier.

* Dupd cum reiese dintr-un document péstrat la Directia Judeteand a Arhivelor Nationale, filiala
Mehedinti, fond Primaria orasului Turnu Severin, dosar 22/1928, f. 204-204 verso, din care afldam c3, la
data de 10 octombrie 1928, s-a reluat aprobarea unor credite in valoare de 106.282 lei, reprezentand
plata cheltuielilor facute cu primirea si masa doamnei si domnului Buxton, pe timpul cat a stat la
Severin.

> Doar despre piesa I 11 afirmd c& prezintd o perforatie in partea superioard destinatd fix&rii unui cap
mobil sau a unei palarii rituale

6 In acest material reludm o serie de idei exprimate in articolul ap&rut in volumul XIX/2009 al revistei
Drobeta (Neagoe 2009: 18-31; pl. IV.1a-d, 2), unde, din cauza unor erori tehnice, strecurate in lista
bibliografiei selective, am omis sd introduc titlurile complete a doud lucrdri citate in notele de subsol.
Pentru a corecta aceaste erori, pe care mi le asum in totalitate, fac precizarea ca abrevierile folosite in
notele materialului amintit: Davidescu 1989 si Franz 1922 se refera la: M. Davidescu, ‘Cetatea romana
de la Hinova’, Bucuresti 1989, respectiv L. Franz ‘Vorgheschichtliche Funde aus Rumanien’, in Wiener
Prahistorische Zeitschrift 9: 89-98.

7 O figurind antropomorfa descoperitd in asezarea de la Turdas infitiseazd un personaj care poartd pe
cap un fel de coroana care poate fi considerata ca fiind confectionatd din pene (Roska 1941: CLX/1).

8 Vezi, de exemplu, Erzsébet 2001: 131-2 si Fig. 1a, 1b unde se considerd ci unele piese din lut cu
perforatii pe interior erau utilizate ca instrumente folosite in prelucrarea fibrelor textile.

% Singurele planuri publicate, cu indicarea sectiunilor cercetate, sunt cele referitoare la campania din
1976, cand au fost deschise trei sectiuni S1, S2, S3, ulterior, desi autorul sapaturilor mai publica si alte
rapoarte ale cercetdrilor de la Hinova, inclusiv o monografie, nu mai apar alte planuri pe care sa fie
inregistrate toate suprafetele si sectiunile deschise.

10- Aceastd supozitie este intdritd de informatiile verbale primite de la domnul Dr. Ion Stingd, membru
in colectivul de cercetare de la Hinova, caruia ii multumim in mod deosebit.

1 {n asezarea de la Parta a fost descoperit un idol tesalic cu corp cilindric, cap triunghiular si nas
sugerat printr-o proeminenta incizata orizontal (Lazarovici et a/. 1995: 13 si pl. 15.3).

12 Se pare c& doar acest gen de piese se preta la addugarea unui cap mobil, presupunere care nu
poate fi valabila in nici un caz pentru piese la care se constatd redarea fetei, uneori intr-o maniera
realista (Lazarovici et a/. 2001: fig. 49.4), desi prezinta si perforatii verticale.

13- But as we have shown, no distinction ca be made in terms of form or decoration betwen the
statuettes found in different levels at Rast, so we consider that is it impossible to relate the statuette
found at Korbovo to a precise level at Rast. ...the settlements at Ostrovul Corbului and Rast indicate
two different stages. ...it sems possible that one levels at Ostrovul Corbului dates from earlier stage
thean the settlement at Rast.”

4. ...taking account of the fact that the 1st Neolithic period in Thessaly is generally synchronic with
the Starcevo-Cris culture, wich precedes the Vinca culture, one can generally accept thet the statuette
discovered at Vinca at the deep of 7.30 m is not older than Thessalian statuettes of the special type.
...However, in order to refer also to the last aspect of this problem, let us see whether it is possible to
admit that Danubian group at Vinca must considered a local, independent one, without any direct or
indirect connection with the Thessalian group... Taking into account the elements wich distinguish the
Vinca group from the Thessalian one, we could possibly think oueselves justified to see in them two
independent and relatively synchronic phenomena’.
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15 pentru unele piese incadrate initial in faza B (Radu 1979: 73 si pl. 1.1-3) s-a propus ulterior
atribuirea lor fazei C a culturii Vina (Drasovean 1991: 63).

& Nu ar fi exclus ca asemenea figurine s3 reprezinte imagini in miniaturd ale unor membrii ai
comunitatilor respective iar prezenta lor in interiorul spatiilor sacre sa fi fost determinata de credinta ca
in acest fel persoanele primeau protectie divind sau urmau a fi vindecate de eventuale boli.

17 In special, zona de sud-vest a Anatoliei este vizutd drept focarul expansiunii demografice si a
difuziunii civilizatiei neolitice spre Balcani (van Andel si Runnels 1995: 481-500), acest model fiind
confirmat si de o serie de studii din domeniul geneticii (Cavalli-Sfoza si Minch 1997: 247-51; Richards
et al. 2000: 1251-76; Rosser et al. 2000: 1526-43). Coreland datele arheologice cu cele furnizate de
studierea frecventei haplotipurilor cromosomului Y, P. King si P. A. Underhill (King si Underhill 2002:
709-14) stabilesc ca aparitia reprezentarilor antropomorfe si a vaselor pictate ca produse simbolice si
ideologice, in neolitic, poate fi pusa in legdturda cu persoane de sex masculin care au purtat
haplogrupul Eu9 al cromozomului Y a carui frecventa ridicata (40%) poate fi identificata in probele din
Konya, Turcia si care au participat la fenomenele migratiei sau a unor interactiuni demografice dintre
comunitatile Orientului Apropiat si populatia locald din zona de sud-est a Europei, la inceputul epocii
neolitice (King si Underhill 2002: 712-14).

18 Din vasta bibliografie dedicatd diferitelor aspecte ale vietii spirituale preistorice amintim cateva
dintre contributiile mai importante: Dumitrescu 1937; Lévy-Bruhl 1938; Neumann 1955; Mellart 1963,
29-38; Hockmann 1969; Fleming 1969: 247-61; Gimbutas 1989: 51-123; Gimbutas 1991; Gimbutas
1996; Gimbutas 1997: 15-66; Gimbutas 1999; Eliade 1991: 45-63; Cauvin 1994; Roller 1999: 27-39.

19 Understood in terms of abstraction and compression, miniatures have important effects on the
person seeing or handling an object such as a figurine. First, miniaturism enlarges the spectator.
Physically, it makes the viewer gigantic, omnipotent and omniscient... By reducing the world-at-large’s
reality, a miniature provides a way of making sense of that world”.

2. S-ar putea spune ¢ in privinta modeldrii capului si a multora dintre detaliile somatice, in mintea
artistului s-a dat o lupta permanentd intre dorinta de a reda corpul omenesc pe linia naturalistd - caci,
intelegéndu-i in chip evident valoarea plastic-sculpturala, avea totodata posibilitatea de a o transpune
in chip adecvat - si schematismul si stilizarea care-i franau avéntul si-i impuneau o serie de canoane
rigide”.

21 pentru figurinele Paleolitice M. Beck observa, de asemenea, un raport aproape egal intre piesele
executate realist si cele abstractizate (Beck 2000: 202-204).

22 Discutand despre aplicatiile plastice abstractizate intalnite pe ceramica culturii Wietenberg, care ar
putea fi vazute, in sens figurativ, ca aplicatii antropomorfe sau zoomorfe in unele cazuri, E. Moldovan
afirma ca: ,Adeseori in cadrul unor comunitali \primitive;, abstractia este la fel de usor de lecturat, sau
poate chiar mai usor, ca imaginile de un perfect realism”(Moldovan 2009: 301 si nota 52)

2 pentru o initiere n problematica tatuajului, atat din punct de vedere al tehnicilor cat si al scopurilor
in care aceastd arta a decorarii trupului era practicata, o importanta deosebita o are lucrarea semnata
de N. S. Minovici, publicatd la Bucuresti in 1898, ulterior reeditata (Minovici 2007: 15-41).

24 Further testimony that Mafa and Bulahay see a special equivalence between pots and person is
their choice of pot to represent God (Zhikile) and living and death members of the family in various,
typically sacrificial contexts. God pots are equipped with a head and a left arm and hand and many, as
do those representing males, have a stylized bearded chin and moustaches. Occasionally a stylized
PEnis appears on male ancestor pots; female ones have breasts and a vulva”.

2> A mariajului obisnuit si nu sacru (‘hieros gamos’) asa cum fsi imagina Marija Gimbutas (Gimbutas
1999: 18-19) in cazul unor reprezentari infatisind aldturat personajul feminin de cel masculin.

26 Cum ar fi de exemplu nasterea unui copil eveniment marcat si de reprezentérile plastice din lut care
ilustreaza un personaj feminin purtand in brate un copil (Dumitrescu 1985: 37).

%7- \lezi si reconstituire piesei in Dragovean, Ciobotaru 2001: 14. si cat. 14.
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%8 piesa se péstreaza in colectia Muzeului Banatului din Timisoara, fiind ineditd. Informatiile referitoare
la locul de provenienta la datoram domnului prof. univ. dr. Florin Drasovean cdruia ii multumim pentru
amabilitate.

29 Autorul respinge aceastd ipotezé chiar dacé face trimitere la o serie de reprezentdri descoperite in
unele morminte apartinand epocii bronzului din Cipru, unde au fost identificate atét reprezentari
antropomorfe bicefale cat si tricefale (Dumitrescu 1956: 101-104 si fig. 1, 2, 7, 8) dar si figurine cu un
singur cap, dintre care una poate sustine ipoteza pe care o propun, in sensul ca pe abdomenul acestei
figurine a fost reprezentata prin incizie imaginea unei alte figurine, cu doua capete (Dumitrescu 1956:
fig. 3/6). In opinia mea, aceastd figurind reprezintd imaginea unei femei care a dat nastere unor
gemeni siamezi, reprezentati pe abdomenului figurinei respective, dupd cum sugereaza si decorul
constand din linii incizate in val ce poate fi interpretat drept lichidul amniotic.

30 Un asemenea gest este interpretat ca reprezentand ‘jurdmantul sub femore’ (Voinea 2006: 71-2 si
bibliografia).

3 Interesantd din acest punct de vedere ni se pare si viziunea lui R. R. Andreescu (Andreescu 2002:
51) care remarca: ,Mu credem ca in prezent putem gasi o interpretare plauzibild pentru aceste cupluri,
cea care are in vedere o divinitate feminina si acolitul e/ fiind doar o ipoteza de lucru. S-ar putea sa fim
in fata unor reprezentari care ilustreaza o tema cultica ceva mai complexa, poate un adevarat subject
mitologic legat de viata de familie spre exemplu”.

32 0 alt3 ipoteza privind semnificatia acestei piese vezi la Monah 1997: 212.

33 Nu era neapérat nevoie s3 fie persoane in Vvarstd ci pur si simplu membrii ai familiei decedati din
diverse motive si ale caror cadavre erau depuse fie in gropi special amenajate, in apropierea
locuintelor, fie sub podeaua acestora, in speranta ca spiritele lor vor proteja spatiul casnic. Acest ritual
documentat incd din perioada mezoliticului in zona Regiunii Portilor de Fier, de exemplu, prin
descoperirile din asezdrile de tip Schela Cladovei-Lepenski Vir (Stefanovi¢ si Bori¢ 2008: 131-69;
Bonsall et a/. 2008: 175-204; Boroneant et a/. 2008: 51-61; Boroneant si Boroneant 2009: 15-34) este
atestat apoi si in neoliticul timpuriu iar anumite reminiscente pot fi identificate si in epocile ulterioare la
diferite popoare (Talos 1973: 86-91). Ne gandim in acest sens la ‘inmormantarile’ sacrificiale cu ocazia
fundarii unor constructii, cum sunt de pildd unele catedrale, poduri, mori etc. (Talog 1973: 111-35).

34 It could very well represent an ordinary house and even the figurine inside could correspond to
the actual individuals (members of the family) who were living or going to live in the house, under the
floor of which this house model was put to safeguard the well-being of its inhabitants”.

3 Fragmentarea intentionat3 a obiectelor (vase, unelte, figurine) a constituit, in opinia lui J. Chapman,
o practica frecventad cu implicatii rituale, atestatd de numeroase descoperiri efectuate in diferite situri
preistorice (Chapman 2000: 49-131).

3 Un punct de vedere interesant, in legdturd cu reprezentérile antropomorfe (mai ales cele androgine)
care au indicati sanii prin proeminente sau pastile aplicate, il exprimd N. Ursulescu care considera ca
nu intotdeauna acest element poate fi un simbol feminin intrucat ar putea reprezenta doar
musculatura pectorala (Ursulescu 2000: 208), valabild si in cazul figurinelor masculine.

37- Marija Gimbutas identifica in cazul unor reprezentdri masculine imaginea unor zeitéti ale vegetatiei,
spirite ale padurilor si protectori ai animalelor salbatice sau participanti la ritualuri si adoratori ai zeitei
(Gimbutas 1989: 95, 96).

38 1n acest sens reproducem un pasaj dintr-un studiu semnat de A. Ciudad Ruiz si J. Iglesias Ponce de
Leon in care este prezentata viziunea artistului comtemporan A. Tejeda asupra ceramicii maya si care
poate reprezenta o pilda pentru demersul analizei artefactelor preistorice si din perspectiva artistica:
,No cabe ninguna duda que la imagen de los restos antiguos ha sido convenientemente filtrada e
Interpretada por el artista que la ha recogido, de manera que en muchas ocasiones sus composiciones
estan impregnadas de la concepcion que existe en un momento determinado acerca de los pueblos del
pasado, pero sin embargo, tales imagenes, aun interpretadas por el-aveces-«ojo inexperto» del
artista, nos han llegado hasta la actualidad y han rescatado en muchas ocasiones una evidencia que,
de otra manera, se hubiera perdido definitivamente para el acervo cultural de la humanidad” (Ciudad
Ruiz, Iglesias Ponce de Leon 2003: 174).
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Plansa I. Figurine antropomorfe, cultura Vinca: 1la-1c, 2a-2c - Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’; 3a-
3d - Hinova ‘Pichetul de graniceri'.

Anthropomorphic figurines, Vinca culture: 1a-1c, 2a-2c¢ - Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’;

3a-3d - Hinova ‘Pichetul de graniceri".
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Plansa II. Figurine antropomorfe, cultura Vinca, Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’.

Anthropomorphic figurines, Vinca culture, Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’.



78

Marin Iulian NEAGOE

0 1 2 3cm

Plansa III. Figurine antropomorfe, cultura Vinca, Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’.

Anthropomorphic figurines, Vinca culture, Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’.
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Plansa IV. Figurine antropomorfe, cultura Vinca, Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’.

Anthropomorphic figurines, Vinca culture, Ostrovul Corbului ‘Botul Piscului’.
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